TA DOKUMENT PREDSTAVLIA IZBOR ODZIVOV JAVNOSTI, KI NASLAVLIAJO VARUHINJO
PRAVIC GLEDALCEV IN POSLUSALCEV, IN JE NAMENJEN ZGOLJ ZA INTERNO RABO, ZA
OBVESCANJE UREDNIKOV OZIROMA UREDNISTEV RTV SLOVENIJE. NJEGOVE VSEBINE ALI
DELOV VSEBIN NI DOVOLJENO UPORABLJATI V NOBENEM DRUGEM KONTEKSTU.

PREDSTAVITEV ODZIVOV OBCINSTVA
marec 2012

V mesecu marcu se je zvrstilo kar 75 odzivov obcinstva, od tega 7 preko telefona, 6 preko klasi¢ne
poste in 62 preko elektronske poste.

Najvec pritozb se nanasa na Razvedrilni program. 32 kritik je izraZalo ogorcenje zaradi nastopov
dolocenih voditeljev na prireditvi Viktorji 2011. Po mnenju gledalcev in gledalk so nastopajoci
zlorabili oder slavnostne podelitve nagrad za navijasko politicno propagando, predvsem v prid
potrditvi novega predlaganega druzinskega zakonika na referendumu. Negativni odzivi izpri¢ujejo
nestrinjanje z odloditvijo odgovornih na TV Sloveniji, da omogocijo prenos dogodka po scenariju, ki je
vseboval tako ocitno politicno pristransko oglasevanje staliS¢ le dolocenega dela javnosti. Nekateri
pritozniki so tudi dodatno opozarjali, da je bil s takSno potezo krsen pravilnik iz zakona o medijih, ki
jasno opredeljuje in zavezuje nacionalni javni medij k uravnotezenemu in nepristranskemu podajanju
vsebin, ki so predmet polemike v obdobju predreferendumske ali predvolilne kampanje. Generalni
direktor RTV Slovenije je za javnost podal izjavo, s katero je izrazil zavedanje o krSenju medijskega
zakona in se opravicil za nastalo situacijo. Scenarij, kakrSnega je vodstvo potrdilo, naj ne bi vseboval
spornih vsebinskih delov. Se vedno pa ostajajo odprta nekatera vpraganja. Ali so bile spremembe
scenarija res tako drasti¢ne? Ali si je kdo ogledal prireditev vsaj na zadnji vaji, kjer bi bile verjetno
spremembe v scenariju Ze opazne? ... Zaradi zapletov je bila s programa umaknjena ponovitey, iz
spletnega arhiva pa posnetek prireditve do izteka referendumskega in volilnega molka. Ve¢ pritozb se
je zvrstilo tudi zaradi omenjene poteze, saj so nekateri pritozniki dojemali preprecevanje moznosti
ogleda posnetka prireditve kot neupravi¢eno cenzuro. Vseeno v tem primeru o cenzuri ne bi bilo
mogoce govoriti, saj je bil ogled spet omogocen po referendumu.

Se vedno se vrstijo pritozbe tudi zaradi povrénega govora s strani voditeljice oddaje Ugani, kdo pride
na vecerjo!. Kriticno oceno o vedno bolj nezadovoljivi kvaliteti je prejela tudi oddaja Na zdravje!, a
tokrat se je odzvala Se Zveza ljudskih tradicijskih skupin, kjer ¢lani menijo, da je nacin vkljucevanja
folklornih skupin v oddajo ponizevalen in ignorantski, saj njihovo delovanje ni prikazovano na
zadovoljivem nivoju, zaradi ¢esar je obcinstvo lahko zavedeno o pravi naravi in kakovosti folklornih
dejavnosti na Slovenskem.

Kritike v okviru Informativnega programa so naslavljale vec razli¢nih oddaj: Odkrito, Pogledi Slovenije,
Studio City, Odmevi in Utrip. Gledalci in gledalke vedinoma izpovedujejo nezadovoljstvo z na¢inom
vodenja oddaj ali komentiranja. Menijo, da voditelji (Odkrito, Pogledi Slovenije) preveckrat vskocijo
gostom v besedo ob neprimernem trenutku, s ¢cimer sogovornike dekoncentrirajo, obcinstvo pa ne
sliSi marsicesa, kar bi bilo zanimivo in relevantno. Voditelji se prevec posvecajo svojim besedam in
premalo prisluhnejo vsebinam gostov. Izrazeni so tudi obc¢utki o pristranskem vodenju oddaje ali
neprimernem komentiranju (Odmevi, Utrip, Studio City).

Na splosno najvec odzivov na vse medije (TV, Ra in MMC) in po posameznih programih, poleg kritik
zaradi prireditve Viktorji 2011, prica o domnevno neustreznem, nekvalitetnem ali pristranskem delu



novinarjev. Temu podrocju soustvarjanja programov bi morali zato v bodo¢nosti posvecati Se vecjo
pozornost.

TELEVIZIJA SLOVENIJA

Onemogoceno oddajanje programov v tujini

1. A.S.:

Pozdravljeni, gospa Molk!

Verjetno se ne spomnite vec najinega dopisovanja v letu 2009 (navajam ga spodaj), Zal pa
ugotavljam, da se nam tri leta kasneje v Makedoniji dogaja podobna zgodba kot takrat v Crni
gori. Prejeli smo obvestilo Veleposlanistva RS v Skopju, da je 7. marca 2012 na makedonskem
Svetu za radiodifuzijo potekal sestanek, ki se ga je udelezil tudi slovenski diplomat g. Risti¢, na
katerem so razpravljali o tezavah pri oddajnju javnih TV programov s podrocja nekdanje SFRJ
na obmocju Republike Makedonije - prislo je namrec do prenehanja oddajanja omenjenih TV
programov pri vecini kabelskih operaterjev v RM.

EBU naj bi preko ZAMP (organizacija za kolektivno upravljanje glasbenih pravic, ki po pogodbi
opravlja tudi druge zadeve s podrocja varovanja avtorskih pravic) v RM zagotavljala varovanje
avtorskih pravic in sklepala pogodbe s posameznimi kabelskimi operater;ji, po katerih le-ti
placujejo doloceno odskodnino posameznim nacionalnim TV servisom. Vpleteni strani se ne
moreta dogovoriti za ceno in druge pogoje poslovanja (ZAMP naj bi jim poleg previsoke cene
vsiljeval $e druge TV postaje, ki operaterjem zgolj jemljejo prostor). Na koncu srecanja so se
udelezenci dogovorili, da naj bi posamezna veleposlanistva skusala vplivati na nacionalne TV
servise, da bi se slednji preko EBU zacasno odpovedali zahtevkom iz naslova avtorskih pravic,
medtem pa bi se ZAMP in operaterji dogovorili za obojestransko sprejemljive pogoje.

Predstavnik érnogorske ambasade je pri tem povedal, da je TVCG v zvezi s tem Ze podala
pritrdilno mnenje.

Veleposlanistvo RS v Skopju se je po pomoc¢ med drugim obrnilo na Urad za Slovence v
zamejstvu in po svetu. Zadeva je zelo pomembna z vidika slovenskih nacionalnih interesov,
saj imamo v RM poleg slovenske narodne skupnosti tudi veliko Stevilo slovenskih podjetij,
zato se obracam na Vas, da posredujete in naredite vse, kar je potrebno, da bi se program
RTV SLO lahko normalno videl v Makedoniji (in seveda tudi drugih drzavah bivse Jugoslavije,
to oditno postaja kronic¢en problem, ki zelo $koduje nasim interesom).

Prepri¢ani smo, da je na$ program dovolj kvaliteten in v tej regiji tudi relevanten, da bi morali
storiti vse, da bi bil dostopen ¢im SirSi mnozici gledalcev.

Luka Rupnik:
Spostovani,

pojasnjujemo, da gre za zaplet v zvezi z pobiranjem nadomestil za prenos pravice do kabelske

retransmisije (v nadaljevanju: nadomestilo) kot sorodne pravice RTV organizacij. Pravna podlaga za
pobiranje nadomestila je nacionalna zakonodaja s katero je drzava implementirala evropsko ti. sat-
cab direktivo (Directive 93/83/EEC ). Z namenom zbiranja in razdeljevanja nadomestila smo ¢lanice



EBU, za posamezna obmocja (beri: drzave) pooblastile posebne koordinatorje, ki sklepajo in nadzirajo
izvajanje sporazumov na podlagi katerih se to nadomestilo pobira in deli. Gre za ti. GLA (global
licencing agreement) sporazume. Koordinator nacionalnih RTV organizacij, ¢lanic EBU, za obmocje
Republike Makedonije je predstavnik hrvaske HRT.

Na podlagi poizvedb, ki smo jih opravili pri naSem koordinatorju, vas obves¢amo, da smo ¢lanice EBU
z makedonskimi kabelskimi operaterji, zaCele pogajanja za sklenitev novega GLA sporazuma v mesecu
oktobru 2010. Zaradi trmastega vztrajanja treh (kasneje dveh) makedonskih kabelskih operaterjev na
svojih stalis¢ih, smo pogajanja skusali pospesiti oziram nasploh uspesno zakljuciti celo z
dopisovanjem z makedonskim ministrstvom za kulturo, z postopkom mediacije, ne nazadnje pa so
bila nasa pogajanja tudi predmet preiskovalnega postopka makedonskega Urada za preprecevanje
omejevanja konkurence. V doloceni tocki smo se ¢lanice odlocile dolgotrajna pogajanja zakljuciti in v
tem trenutku imamo GLA sporazum podpisan s strani vsek makedonskih kabelskih operaterjev, razen
dveh. Ukrep s katerim je makedonska kolektivna organizacija prepovedala kabelsko retransmisijo se
tako nanasa zgolj na dva operaterja in spri¢o dejstva, da ¢lanice EBU na obmocju Makedonije
nastopamo skupaj z organizacijo, ki s¢iti pravice privatnih televizij (VG Media), se prepoved ZAMP-a
nanasa tako na programe privatnih TV his, kakor tudi programe ¢lenic EBU.

Na dalje vas obves¢amo, da je po nasih neuradnih informacijah ena izmed nasih ¢lanic podpisala
individualen sporazum z kabelskima operaterjema in tako preprecila prepoved prenasanja, vendar
ocenjujemo, da je to iz cele vrste razlogov neprimerno.

Ne nazadnje Zelimo poudariti, da na RTV Slovenija obZalujemo, da je prislo do takSne situacije in
podpiramo prizadevanja nasega koordinatorja v naporih za sklenitev GLA sporazuma, hkrati pa
opozarjamo, da je kabelsko prenasanje programov RTV Slovenija brez ustrezno urejenih pravnih
razmerij nedopustno. RTV Slovenija bo svoje interese pri uveljavljanju pravice do nadomestila na
obmocju Republike Makedonije, Se naprej uveljavljala v okviru skupine EBU.

Zagotovo je tako v poslovnem interesu kot v interesu javne sluzbe RTV Slovenija, da se nasi programi
vidijo kar se da dale¢, je pa vse skupaj tudi stvar pogajanj - in tu je vedno tudi nekaj robatosti.

A.S. odgovarja:
Spostovana gospa Molk,

hvala za odgovor, ki ga bom posredujem tudi v vednost svojim nadrejenim in nasi ambasadi v Skopju.
Zelim vam, da boste dovolj "robati" in uspesni pri pogajanjih, da bomo lahko program TV Slovenija
videli Sirom bivse skupne drZave.

Ker sem precej pogosto po sluzbeni dolZnosti v drzavah, nastalih na ozemlju bivse Jugoslavije, sem
velikokrat (negativno) presenecen in razocaran nad odnosom tamkajsnjih kabelskih operaterjev do
slovenskih programov (in Se posebej programov TV Slovenija). Prepri¢an sem tudi, da se v Sloveniji
absolutno premalo zavedamo, kaksna Skoda se s tem povzroca nasemu jeziku in kulturi nasploh,
nasim izseljencem pa Se posebe;j. Slovenija je po vseh dostopnih podatkih vodilni investitor v regiji,
pri tem pa na primer gostje hotelov, ki so tam najverjetneje prav po sluzbeni dolZnosti, v devetih od
desetih primerov v hotelskih sobah nimajo moznosti videti niti enega slovenskega programa. To
lahko potrdim iz osebne izkusnje...



NeuravnoteZena glasnost zvoka - glasbena podlaga

1. N. N.:

K temu, da se oglasim, me je vzpodbudilo, ker se Janez Lombergar hvali, da se je gledanost
programa povecala. Glasbena podlaga pri govornih oddajah je nevzdrzna in skusa preglasiti
temo pogovora.

2. N. S.:

“PritoZzujem se zaradi nenekomerne glasnosti programov”.

Varuhinja pravic gledalcev in poslusalcev:

Obsirnejse pojasnilo je dostopno v januarskem porocilu, kjer je tudi pojasnjeno, da se odgovorni
problema zavedajo in da je problematika teZje odpravljiva, kot bi si lahko mislili, vendar se v kratkem
obeta izpopolnitev na tem podrocju. Je pa res, da se nezadovoljiva kvaliteta pri uravnotezanju zvoka
vlece Ze absolutno predolgo.

Preve¢ nastopov skupine Cuki

1. N. N.:

Vse prevec je na vasi televiziji tudi nastopov Cukov.

INFORMATIVNI PROGRAM

ODKRITO
Neprimerno vodenje oddaje

1. 1. K.:
Tezko je gledati in poslusati voditeljico, ki ne dopusca,da bi gostje oddaje povedali to kar
poznajo in razumejo, bolje kot ona sama.
Njene pripombe, vpadanje v besedo in poslusanje njenih mnenj, mene kot gledalca ne
zanimajo. Na goste je nespostljivo kazala s svinénikom in jim s tem nakazala, da se lahko
oglasijo... Cudi me toleranca gostov, ki potrpezljivo prenasajo njeno vpadanje v besedo in
izrazanje njenih mnenj.Prav je da postavlja provokativna vprasanja, vendar naj dovoli gostom,
da nanje tudi odgovorijo. Za gledalca je zelo motece, ko voditelj agresivno prekinja in vpada v
besedo in ko govori vec ljudi hkrati.
Tema me je zanimala, vendar nisem dobila odgovorov, ki so jih gostje bili pripravljeni
povedati. Ne razumem zakaj tako perec¢im temam posvecajo novinariji, voditelji in reZiserji
tovrstnih oddaj tako povrsen in tako rutinski pristop?



Kot naso “zaséitnico” (gledalcev) Vas prosim, da malo pogledate, kako nekateri tv voditelji
vodijo svoje oddaje, na primer, kako sogovornikom skacejo v besedo in jih prekinjajo na zelo
nedostojen in motec¢ nacin. Pri tem mislim na gospoda Slaka v Pogledih Slovenije in gospo
Tanjo Gobec v sinocnji oddaji Odkrito, na primer. To ni verjetno motece le za njihove
sogovornike, ki jih dekoncentrirajo in motijo, Se bolj je za gledalce, preprosto, zelo ne
kulturno je.

Varuhinja pravic gledalcev in poslusalcev:

Voditelji pogovornih oddaj bi morali imeti posebej izostren obcéutek, kdaj je umestno prekiniti gosta s
kaksnim relevantnim podvprasanjem, da bi bila laZje izrazena dolo¢ena misel, in kdaj vpadanje v
besedo izpade motece, ker gosta dekoncentrira, obcinstvo pa ni delezno zanimivih mnenj ali
informacij. Verjetno se takSno neustrezno vodenje pogovora dogaja v primerih, ko je voditelj prevec
obremenjen s svojim nastopom in vsebinskim planom, zaradi ¢esar gostom teZje sprosceno prisluhne
in se prepusti toku pogovora, kakor se sam ponuja. Ja, za gledalce brez dvoma motec pristop.
PritoZba bo posredovana voditeljema.

POGLEDI SLOVENIJE

Neprimerno vodenje oddaje

1. J. Z.:

Kot naso “zascitnico” (gledalcev) Vas prosim, da malo pogledate, kako nekateri tv voditelji
vodijo svoje oddaje, na primer, kako sogovornikom skacejo v besedo in jih prekinjajo na zelo
nedostojen in motec nacin. Pri tem mislim na gospoda Slaka v Pogledih Slovenije in gospo
Tanjo Gobec v sinocnji oddaji Odkrito, na primer. To ni verjetno motece le za njihove
sogovornike, ki jih dekoncentrirajo in motijo, Se bolj je za gledalce, preprosto, zelo ne
kulturno je.

2. N. N.:

... zelo pa me moti gospod Uros Slak. Malo se je sicer izboljsal in vem, da je tezko spremeniti

stil, vendar v vsakem stavku poslusati po trikrat “ne” , “ne”, “ne”, to pa je nevzdrino. Naj se
tega skusa odvaditi.”

Varuhinja pravic gledalcev in poslusalcev:

Voditelj bi moral retoriko izpiliti, k ¢emur sodi tudi samoomejevanje pri uporabi masil. Se je pa
zagotovo tezko odvaditi govora na nacin, ki ga Ze dolgo uporabljas. Vaje za ustreznejsi govorni slog bi
morale biti s strani voditelja opravljene Se pred zacetkom predvajanja oddaje. V vsakem primeru pa
nikoli ni prepozno, a brez dvoma s ¢asom vedno teZje.



STUDIO CITY
Neprimeren komentar

1. A.K.:
Pritozba na oddajo Studio City 12. 3. ... in komentar Igorja Vidmarja. Komentar je z
dolo¢enimi izrazi nedostojen in Zaljiv. Ceprav gre za bolj prost format oddaje, taksni
Zaljivi izrazi niso na mestu.
Zmotil me je izraz "ministrant za zunanje zadeve", ker je zZaljiv do osebe, ki opravlja to
funkcijo, kdorkoli jo Ze. In pa odkrito nekriti¢no pozivanje k podpori druzinskemu zakoniku na
referendumu.

Alenka Kotnik, Urednica oddaje Studio City:

Komentar je ena osnovnih in hkrati tudi bolj zahtevnih novinarskih zvrsti in v oddaji Studiu City smo
ga kot ena redkih oddaj na TV SLO ohranili vsa leta.

Komentar je po svoji definiciji bolj subjektivna novinarska zvrst, ki pojasnjuje dolo¢en dogodek ali
proces v okviru SirSega druzbenega konteksta in kot tak seveda tudi interpretira dogajanje. Zato
dopusca ostrejSe izraze, vrednostno opredelitev in avtorjeve osebni pogled na svet.

Po navedbah v Poklicnih merilih in nacelih novinarske etike v programih RTV Slovenija smo
ustvarjalci oddaje dolZzni besedilo oz. del oddaje nedvoumno oznaciti kot komentar (citiram: Kadar se
odlo¢amo za objavo osebnih mnenj novinarija, je treba zelo jasno opozoriti, da gre za komentar.), kar
vsakokrat s posebnim grafi¢nim locilom, v katerem se graficni izpiSe »Kolumna« tudi naredimo.

In kot je Se navedeno v Poklicnih merilih: »Nobeden od zaposlenih novinarjev in urednikov na RTV
Slovenija nima monopola nad komentarjem. To velja tudi za zunanje komentatorje.«, zato smo v
oddaji zasnovali koncept gostovanja 5 razlicnih zunanjih komentatorjev, ki so znani po svojih
raznovrstnih pogledih na svet. Kot urednica oddaje pa se drzim nacela, da ne posegam v njihova
besedila.

Varuhinja pravic gledalcev in poslusalcev:

V vsakem primeru urednik ali urednica odgovarja za izbor komentatorjev, ki izraZzajo svoja osebna
stalis¢a v svojem slogu. Metafori¢no gledano oznacba "ministrant za zunanje zadeve" ni zaljiv izraz, je
pa porogljiv, mogoce celo sarkasti¢en. Komentator seveda ima pravico do svobodnega izrazanja in
mnenja, dokler ne prestopi meje sovraznega govora. Za pritoznika pa bi bilo morda zanimivo prebrati
odgovor na pritozbo tudi s strani avtorja komentarja.

UTRIP

Pristransko novinarstvo

1. I. R.:

Osebno, levo politiéno prepri¢anje novinarke M.Pasek Setinc, ki ga v oddaji neprofesionalno,
enostransko in nekriti¢no "prodaja" kot vsesplosno dejstvo.



Mar Inf.program RTV SLO nima bolj nepristranskih in analiti¢nih ustvarjalcev in novinarjev v
pravem pomenu besede?

Varuhinja pravic gledalcev in poslusalcev:

V pritozbi niste navedli nobenega primera, ki bi potrdil morebitno enostransko in neprofesionalno
delo novinarke, zato je tezko presojati o realni teZi Vasega mnenja.

ODMEVI
Pristransko vodenje oddaje

1. J.R.:

“Pritozujem se zaradi enostranskega vodenja Odmevov s strani R.P. Imam pravico do
objektivnega porocanja in informiranja. Najostreje protestiram zoper pristranskost in
navijastvo za stranko SDS in lvana Janeza Janso...”

Varuhinja pravic gledalcev in poslusalcev:

Imate pravico do objektivnega porocanja in informiranja, vendar v pritozbi niste navedli nobenega
primera, ki bi potrdil morebitno enostransko vodenje oddaje s strani R. P. Brez argumentov ostane
presoja neutemeljena in nerelevantna.

Neobzirno porocanje
1. N. H.:

“Pritozila bi se nad predzadnjo novico v Odmevih, o ruskem kanibalu, ki je bila posredovana
zelo brezobzirno.

TURBOLENCA

Nasprotovanje spremembi termina predvajanja ponovitve
1. M. K.:

“Lepo prosim, ¢e lahko $e naprej ponavljate Turbolenco ob nedeljah...”



RAZVEDRILNI PROGRAM

VIKTORII
Umik posnetka prireditve s programa in iz arhiva

1. D. L.:

Zanima me zakaj in s kakSnimi pravicami ste odstranili Viktorje 2011 iz svojega arhiva? Kot
vem zivimo v demokratiéni drzavi, kjer se take stvari ne cenzurirajo. To se mi zdi nedopustno,
da si na MMC dovolite take censure.

2. J. P.

PiSem vam, ker sem kot svododomislen drzavljan prizadet nad ravnanjem vase tv hiSe glede
prenosa podelitev Viktorjev vceraj. Zdi se mi nedopustno, da mi RTV Slovenija odreja kaj si
bom na vasih tv sporedih ogledal. RTV Slovenija mi je preprecila dostop do spletnih vsebin
lastne produkcije. Poudaril bi rad, da nihée nikogar ne sili, da si ogleda podelitev Viktorjev ali,
da se z vsebino strinja. Vedno lahko preklopimo na drug kanal, ¢e nam kaj ni vSe¢. Menim, da
je pristranskost TV Slovenija presla vse meje in ocitno to ni ve¢ samo bolezen informativnega
programa, temvec se Siri tudi v zabavni. So tudi taksne stvari, kot je umetniska svoboda in
tukaj se Zeli omejiti tudi to.

Prosim, da kot varuhinja gledaléevih pravic ukrepate v skladu z vasimi moZnostmi.

3. D. U.:

Vlagam pritozbo zaradi umika oddaje Viktoriji iz arhiva in prepovedi ponovitev. TakSna ocitna
cenzura ne sodi v razviti svet 21. stoletja. Vsakdo ima pravico do svojega mnenja in nihe mu
je pac ne sme kratiti. Toliko manj na javni televiziji.

4. S.T.:

S tem pismom izraam izrazito ogorcenost, zaradi odlocitve RTV slo, da ne bo predvajala
ponovitve oddaje Viktorji 2011. Vsekakor me je zmotila dvoli¢nost vodstva televizijske hise
pri tej odlogitvi, saj po mojem mnenju v tej oddaji ni bilo ni¢ spornega. Ce Ze predvaja
prenose iz parlamenta, kjer smo bili prica izrazito sovraznemu govoru in “bogsigavedi”
kaksnih buloz, se to Se vedno predvaja in tudi v spletnem arhivu je ogled the vsebin moZen.

Ce je bila RTV slo zgolj zadolZena za prenos in ni bila organizator le-te doti¢ne oddaje, ne
vidim zakaj potemtakem taksna odlocitev.

Ve se, da je humor vedno in vedno bo temeljil na aktualnih temah.

Kolikor mi je znano je RTV slo neodvisna medijska hisa, ki jo placujemo vsi davkoplacevalci in
placniki rtv prispevkom. Vendar vidim, da Se vedno nad njo bodri politicno vodstvo, ki svoje
teznje tudi uresnicuje.



M. F.:

Predreferendumski volini molk se Se ni zacel, kolikor vem. Torej RTV SLO z zaklenitvijo oddaje
"Viktorji" do ¢asa po referendumu izvaja ideolo$ko cenzuro, ker ni obenem napovedala
preprecitev objav zagovornikov agitacije proti referendumu. Postavila se je v sluzbo
trenutnemu politikantstvu in ne vsem drzavljanom, kar je dolZna storiti, saj jo placujemo in
vzdrzujemo.Taksno delovanje RTV SLO nima v Evropi primere niti v Belorusiji. Seveda
pricakujem, da boste ukrepali in dosegli objavo takoj. Po referendumu, kar ocitno odgovarja
sledilcem RKC, bi odprava ukrepa ne imela vec nobene teze. S tem se vam potlej nima smisla
ubadati, opam pa, da boste javno objavili, na kaj se sklicujejo in kakSne - za lase privlecene
razloge - si izmisljajo cenzorji. Javnega razkritja se najbolj boje. Kot vsi skrivaci in spletkar;ji.

E.A.:

Z ogorcenjem sem danes zjutraj ( ponedeljek, 19. marca 2012) prebrala v ¢asopisu Vecer, da
si ne bom mogla ogledati oddaje Viktorji, ki je bila na sporedu v soboto, 17. marca 2012,
ob 20.00 uri ker naj bi pristala v »bunkerju« Ponovitev oddaje naj bi bila na programu v
torek, 20. marca 2012, ob 14.05 uri.

Oddaje si nisem mogla ogledati v rednem terminu, ker sem bila odsotna.

Spradujem se, kdo ima pravico odlo¢ati, kaj smemo gledalci videti in kaj ne? Ce je to v rokah
vodstva, se oitno ne zaveda, da smo tudi gledalci pla¢niki RTV programa.

Sprasujem Vas ga. varuhinja pravic gledalcev: Kdo je tisti v demokraticni druzbi, ki nam
gledalcev lahko preprosto prepove, kaj smemo gledati, posebej Se, ker del sredstev tudi mi
prispevamo?

V kolikor pa je prislo v nasi druzbi Ze tako dale¢, da se morajo dolo¢ene oddaje cenzurirati,
bom pac skusala razumeti in s tem sprejeti dejstvo, da JAVN ZAVOD RTV nivec kredibilni
javni medij in pac ve¢ ne bom spremljala vasega programa. Trenutno mi je Se omogocen
preklop na druge programe, vendar se zelo bojim, da nam bo tudi to odvzeto.

Sréno Zelim, da novinarji strnete svoje vrste in se taksnemu verbalnemu nasilju uprete!

B.Z.:

Na vas se obra¢am z trenutno precej vroco temo »viktorji«. Vsako leto prireditev spremljam
na programu v Zivo, letos pa sem bila ta vecer zal zadrZana. Seveda sem takoj preverila kdaj si
bom lahko ogledala ponovitev prenosa. S tem razlogom se se tudi na delovhem mestu tako
organizirala, da sem bila lahko v torek ob 14h uri pred TV sprejemnikom!!! Ker seveda
ponovitve ni bilo (sem potem preverila na internet-u zakaj ne...) se obra¢am na vas z
vprasanjem kako se lahko RTV odlo¢i, da ne bo ponovitve, ko pa bi morali misliti na to koga
se povabi na oder in kaksen tekst je dovoljen...Ze pred tem!?

In zakaj so tisti, ki so v soboto zvecer imeli ¢as in ostali doma pred TV na boljSem!?? Vsi
imamo pravico, da si prireditev ogledamo in ker je bila vsako leto ponovitev smo si seveda
termin lahko izbirali sami.



Tokrat pa se RTV odloci v zadnjem trenutku da ponovitev ne bo!!

Sluzba za odnose z javnostjo RTV Slovenija :

Najprej se vam zahvaljujem za Vasa pisma. V javnosti so se oblikovala razlicna mnenja, pogledi na
sobotno prireditev Viktorji 2011, ki jo je bilo mogoce spremljati TV SLO1. Zato vam posredujemo
pojasnilo glede prenosa v Zivo, ponovitve ter umestitve v spletni arhiv rtvslo.si.

Podelitev nagrad Viktorji 2011, je bila letos kljub dogovorom med TV Slovenija, ki je podelitev zgolj
prenasala (poskrbela za prenos zvoka in slike), in revijo Stop, glavnim ter edinim organizatorjem po
vsebinski, produkcijski in finanéni plati, neprimerno izrabljena za politicno opredeljevanje in agitacijo.

RTV Slovenija obzZaluje, da se je prireditev, ki je bila v vseh teh letih v prvi vrsti namenjena pregledu in
ocenjevanju medijskih dosezkov, kot taka pa je bila podlaga za nadaljnji razvoj slovenskega
medijskega prostora ter vsa ta leta sinonim za dober humor in satiro, sprevrgla v njuno nasprotje in s
tem zlorabila vlogo javnega servisa, ki jo po zakonu izvaja javni zavod RTV Slovenija.

RTV Slovenija ocenjuje, da gre za nedopustno zlorabo Zivega prenosa prireditve, ki ni potekala
skladno s scenarijem, danim TV Slovenija v vpogled pred prireditvijo. Izrazanje stalis¢ do
referendumskega vprasanja namrec sodi v kategorijo politicne propagande, ki je v programih RTV
Slovenija prepovedana. Politi¢na propaganda je dovoljena v ¢asu volilne kampanje (volitve v drzavni
zbor, za predsednika republike, v Evropski parlament, lokalne volitve, referendumi, ...), ki pa mora
potekati skladno s sprejetimi pravili za izrabo programskega ¢asa. Od 11. marca do vklju¢no 23.
marca 2012 veljajo za programe RTV Slovenija Pravila za predstavitev mnenj o vprasanju
zakonodajnega referenduma o druzinskem zakoniku, ki so bila objavljena 11. februarja 2012 in do
katerih je mogoce dostopati tudi na spletni strani www.rtvslo.si
(http://www.rtvslo.si/files/razpisi_natecaji/2012/pravila_referndum 25 3 2012.pdf).

V pravilih je natanc¢no doloceno kje in kako v programih RTV Slovenija sme potekati predstavitev
mnenj o tematiki referenduma. Na podlagi sprejetih in veljavnih pravil se je vodstvo RTV Slovenija
odlocilo, da s programa umakne posnetek podelitve nagrad Viktorji 2011. Posnetek oddaje v casu
referendumske kampanje torej ne bo na voljo, bo pa do njega mogoce ponovno dostopati prek
avdio/video arhiva na spletni strani www.rtvslo.si po 25. marcu 2012.

Kljub zapletom pa javni zavod meni, da nagrade viktorji, kot najprestiznejSa strokovna priznanja in
priznanja obcinstva na podrocju medijev in popularne kulture v Sloveniji, s tem zapletom niso izgubili
na pomembnosti in vplivnosti. Ostajajo pokazatelj medijske odli¢nosti in popularne kulture ter
ocenjevalec medijske kakovosti in razvoja. RTV Slovenija se zato veseli sedmih strokovnih viktorjev in
dveh viktorjev popularnosti za leto 2011, ki so jim bile v okviru razli¢nih kategorij podeljene sinoci.
Odlocitve o programskih spremembah v smeri sodobnejSega podajanja informacij in novic, podpora
ustvarjanju lastnih konceptov oddaj, inovativnih pristopov k ustvarjanju oddaj in filmov z zahtevnejso
vsebino z namenom doseganja SirSe javnosti ter ohranjanje in razvijanje oddaj za mlajso publiko,
ocitno dajejo odli¢ne rezultate v velikem Stevilu nagrad tako doma kot v tujini.

Zahvaljujemo se vam za razumevanje in vas lepo pozdravljamo.
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Varuhinja pravic gledalcev in poslusalcev:

Situacija, v kateri je bil krSen pravilnik delovanja RTV Slovenije v okviru predreferendumske
kampanje, se seveda ne bi smela zgoditi. Ker se je prireditev z neustreznim scenarijem Ze odvila, pa je
odpoved ponovitve oddaje in umik oddaje iz arhiva do izteka referenduma edini moZen logi¢en ukrep
v sili. Kar se ti¢e prevzemanja odgovornosti na strani organizatorja revije Stop in TV Slovenije, pa bo
treba razjasniti vse okolis¢ine in dolociti ustrezne ukrepe.

Neustrezna vsebina prireditve

1. M. B.:

Varuhinja pravic gledalcev in poslusalcev RTV Slovenije ga. Misa Molk!

Pozivam vas, da ustrezno ukrepate zaradi krSenja Pravil Radiotelevizije Slovenije za izrabo
programskega ¢asa za predstavitev mnenj o vprasanju zakonodajnega referenduma 25.
marca 2012 (v nadaljevanju Pravila), do katerih je prislo v oddaji Viktorji 2011, predvajani 17.
marca zvecer na 1. programu RTV Slovenija.

Obrazlozitev:

Oddaja Viktorji 2011 ni bila opredelejena kot referendumska pa vendar smo cel vecer
poslusali in gledali predreferendumsko kampanjo (3. ¢len Pravil: Za redne informativne

oddaje in druge programe RTV Slovenija velja tudi v ¢asu referendumske kampanje nacelo
prepovedi politicne propagande, kot ga dolo¢a 10. ¢len zakona o RTVS).
Kot je namrec zapisano v 1. ¢lenu Zakona o volilni in referendumski kampaniji (ZVRK) (Volilna

kampanja po tem zakonu so vse politicne oglasevalske vsebine in druge oblike politicne
propagande, katerih namen je vplivati na odlo¢anje volivk in volivcev pri glasovanju na
volitvah) je Slo v tem primeru za ocitno volilno kampanjo

Ce/ker je bila oddaja uporabljena kot predreferendumska, je krien tudi 6. ¢len v dveh to¢kah:

e tocka 2): moZnost enakovredne predstavitve mnenj referendumskega vprasanja znotraj
predvidenega programskega nacrta. MoZnost predstavitve mnenja so imeli v oddaji le
zagovorniki DruzZinskega zakonika.

e tocka 3): dovoljena politicna propaganda ne sme iz posameznih programov RTV Slovenija
izrinjati drugih vsebin, zato bodo posebej oblikovani ¢asovni okviri za obravnavo
referendumskih tem. Poleg tega, da je Slo za nedovoljeno politi¢no proagando, je ta iz
vsebine izrinila (prakti¢no ves) zabavni del (ki naj bi bil bistvo oddaje).

Prosim vas, da mi posredujete kopijo prijave v oddaji Viktroji 2011 sodelujocih posameznikov
z natancno opredelitvijo, katerega od organizatorjev kampanje so zastopali - v skladu z 8.

¢lenom Pravil, ki pravi: V predreferendumskih predstavitvenih oddajah lahko sodelujejo tisti
predstavniki parlamentarnih politi¢nih strank ter predstavniki politicnih strank in neodvisni

11



predstavniki, ki niso zastopani v parlamentu, za katere bodo organizatorji referendumskih

kampanj napovedali svojo udelezbo.

Organizatoriji referendumskih kampanj, ki Zelijo sodelovati v oddajah na Radiu Slovenija in na

Televiziji Slovenija, morajo svoj interes pisno potrditi, posebej vsakemu odgovornemu

uredniku informativhega programa Radia, Televizije Slovenija, MMC, regionalnih programov,

televizijskega programa za italijansko narodno skupnost v Regionalnem RTV centru Koper-

Capodistria ter madzarskega radijskega programa v Lendavi do vkljuéno tretjega dne do 12.00

ure po roku za uradno prijavo organizatorjev referendumskih kampanj.

V naslednjih dneh pricakujem oddajo, kjer bodo imeli besedo (prosto, brez drugega
voditelja/moderatorja) samo nasprotniki DruZinskega zakonika, sa je v zadnjem odstavku 7.
¢lena_zapisano: RTV Slovenija tem strankam oziroma predstavnikom (t.j. politicne stranke in

neodvisni predstavniki, ki niso zastopani v drzavnem zboru oziroma v evropskem parlamentu)
omogoci predstavitev v okviru njim namenjenih posebnih predreferendumskih predstavitev v

eni od oddaj iz prejSnjega odstavka locenih terminih, tako, da je vsaki od teh strank oziroma

vsakemu od neodvisnih predstavnikov omogocena medsebojno enakopravna predstavitev.

Obvesc¢am vas, da vlagam tudi pritozbo zaradi krsitve dolo¢b Pravil na odgovorno urednistvo
informativnega programa in na InSpektorat Republike Slovenije za notranje zadeve, ki je
pristojen za izvajanje in nadzor nad izvajanjem dolo¢b ZVRK.

Ko ste, verjetno po mnogih protestih, oddajo umaknili iz video-/avdioarhiva ste zapisali, da je
bila podelitev neprimerno izrabljena za politicno opredeljevanje in agitacijo in da RTV
Slovenija ocenjuje, da gre za nedopustno zlorabo Zivega prenosa prireditve, ki ni potekala
skladno s scenarijem, danim TV Slovenija v vpogled pred prireditvijo.

Strinjam se z vaso prvo trditvijo, nikakor pa se ne morem strinjati z drugo. Namrec kdorkoli je
Ze kdaj za vaso televizijo pripravljal scenarij za kaksno prireditev, ve povedati, da mora biti ta
zelo natanéno dolocen, izdelan do (skoraj) zadnje podrobnosti, brez moznosti naknadnih
(vecjih) sprememb.

Torej: Ce ste dopustili, da je pripreditev potekala po drugacnem scenariju, kot vam je bil
predloZen, je to posledica bodisi vase nenacelnosti (da niste, kot obicajno, zahtevali
natancnega scenarija v naprej z dogovorom o nemoznosti sprememb) bodisi vase (tihe)
privolitve (ko ste mirno gledali oddajo, pa imate vendar prav vi mozZnost poseci vmes - jo
prekiniti).

Da niste natancno vedeli, kaj se bo dogajalo, vam resni¢no ne verjamem. Saj so nastopajoci
sami zagotovili, da sta predhodno potekali dve vaji, na kateri so / naj bi bili prisotni tudi
predstavniki vase televizije. Sedeci v prvi vrsti Galusove dvorane pa tudi ne govorijo v prid
vasemu nestrinjanju z dogajanjem.

Kot Ze receno ste vi tisti, ki bi lahko, ko ste videli, v katero smer poteka prireditev, zahtevali
prekinitev oddaje oziroma prenosa in od nastopajocih zahtevali obrazloZitev ter opravicilo
vsem nam, ki jih je celotna oddaja prizadela. Tako pa ste dokazali, da sami ne spostujete vasih
lastnih pravil:
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1) KrSena so bila Pravila Radiotelevizije Slovenije za izrabo programskega casa za
predstavitev mnenj o vprasanju zakonodajnega referenduma 25. marca 2012 (3., 6., 8.
clen).

Dodatno ste ta pravila krsili v dnevih od predvajanja oddaje, saj v skladu s 7. ¢lenom Pravil
niste zagotovili enakovredne moznosti (torej oddaje z enako dolZino in samostojno besedo)
nasprotnikom DruZinskega zakonika.

2) Z oddajo ste krsili Estetska in eticna merila ter navodila glede predvajanja programskih
vsebin, ki vkljuCujejo prizore in nasilja ali seksualnosti (v nadaljevanju Eti¢na merila) in sicer
13. ¢len (starostne skupine) in 16. ¢len (programske vsebine, ki morajo biti oznacene s
simbolom). V oddaji je bilo ogromno Zaljivega govora, nestrpnosti, diskreditacije drugace
mislecih in seksualne govorice (ki bi jo lahko opredelili Ze kot pornografijo) - vsebine ki niso
primerne za otroke mlajse od 12 let (in ve¢inoma tudi ne za otroke mlajse od 15 let), obenem
pa to ni bilo primerno oznaceno in tudi ne predvajano v primernem casu (11. ¢len Eti¢nih
meril, 5. odstavek: RTV Slovenija v programih svojih medijev uveljavlja dva ¢asovna praga in s
tem dva ¢asovna intervala v katerih so lahko predvajane posamezne vrste potencialno
skodljivih vsebin: - med 21. uro in 5. uro: vsebine, ki niso primerne za otroke mlajse od 12 let
ter vsebine, ki niso primerne za otroke mlajse od 15 let; - med 24. uro in 5 uro: vsebine, ki niso
primerne za mlajse od 18 let).

3) Poleg tega ne spostujete vasih Programskih standardov, kjer je zapisano, da v interesu
javnosti RTV Slovenija deluje tako, da (med drugim):

- v programih zagotavlja raznolikost mnenj in stalis¢, spostuje razlicnost, politi¢na in verska
prepri¢anja ljudi in prispeva k strpnosti, posreduje vrednote, ki pomagajo — ob spostovanju
razlik — ustvarjati soglasje o temeljnih vprasanjih slovenske druzbe s

poudarjanjem solidarnosti med ljudmi,

- ne dopusca izraZzanja, ki ni v skladu s splosnimi druzbenimi normami, razen v nujnih primerih
stilne zaznamovanosti govora v umetniskih zvrsteh ob upostevanju mere in dobrega okusa,

- v oddajah in programih dosledno uveljavlja lo¢nico med duhovitostjo in vulgarnostjo oz.
zasmehovanjem ter preprecuje zalitve, smeSenje in druge oblike poseganja v integriteto ljudi,
- odgovarja javnosti in ne centrom politicne in gospodarske moci, pri ¢emer jo usmerja javna
korist,

- zagotavlja vrhunsko podobo svojih programov v skladu z estetskimi vrednotami v
vsebinskem, slikovnem, jezikovno-govornem in glasbenem pogledu,

- umesca oddaje, ki bi lahko Skodovale otrokovemu telesnemu, dusevnemu ali eticCnemu
razvoju v primeren programski cas,

(Opomba: izbrana so le tista dolocila, ki so bila v oddaji krsena.)

Glede na neprimernost vsebine vas pozivam, da oddaje po referendumu ne vrnete nazaj v

video arhiv, saj predstavlja grobo Zalitev vecjega dela drzavljank in drzavljanov Republike
Slovenije!

Na koncu Programskih standardov je zapisano: Vodilni delavci RTV in uredniki so dolZni ob
neupostevanju programskih standardov, kar predstavlja tezko krsitev delovnih obveznosti,
ukrepati v skladu z zakonodajo, ki ureja delovne odnose. Spostovanje programskih standardov
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mora biti tudi obvezno dolocilo vsake individualne pogodbe, ki jo sklene RTV Slovenija. Ker
menim, da tema dvema dolociloma niste zadovoljili, vas pozivam k odstopu! Z dopustitvijo

predvajanje oddaje ste izgubili vso kredibilnosti vodij javne ustanove oziroma urednistva!

To pismo posiljm v vednost Varuhinji pravic gledalcev in poslusalcev ter programskemu svetu,
katera pozivam naj ustrezno ukrepata!

N. K.:

NAJOSTREJE PROTESTIRAM!
na sinocno oddajo VIKTORIJI 2012, ki jo je predvajala RTV Slovenija.
Da vas ni sram! Odgovorne zapret! RTV pa naj ostane BREZ PRISPEVKA ZA RTV!

Kot kristjanko je ta ODDAJA nacionalne televizije Zalila moja verska Custva, katere mi brani
Ustava republike Slovenije.

Zelim, da me obvestite o ukrepih zoper ODGOVORNEGA UREDNIKA ODDAIJE.

PiSem vam v zvezi z oddajo Viktoriji, ki je bila sporedu TV Slovenija v soboto zvecer. Oddaja je
bila nekulturna, polna vulgarnosti in neprimernih izrazov, bila je tudi polna napadov tako na
Katolisko cerkev kot na nasprotnike Druzinskega zakonika. Bila je izrabljena za propagando v
korist DruZinskega zakonika, kateremu nasprotujejo mnogi strokovnjaki iz razli¢nih strok in
razlicnih politicnih prepricanj.

Danes sem sicer v TV dnevniku slisal, da oddaje ne boste ponovili, da njena vsebina ni bila v
skladu z vnaprej pripravljenim in predstavljenim scenarijem, vendar menim, da se s tako
predstavljenim "rahlim distanciranjem" vodstva TV SLO ne more izogniti odgovornosti. Od
vas pri¢akujem, da boste kot varuhinja pravic gledalcev ustrezno ukrepali in poskrbeli, da
bodo ustvarjalci te oddaje poklicani na odgovornost . Od vas osebno pa pricakujem, da boste
jutri ali pojutrisnjem v Dnevniku TV SLO (ob 19h) javno povedali, kako boste ukrepali.

Rada bi se iskreno in ogorceno pritoZila nad v¢eraj$njo prireditvijo Podelitev Viktorjev.
Prireditev je bila pod mejo vsakega okusa, eti¢no in druzbeno skrajno neprimerna.
Komentariji voditeljev so bili dobesedno $¢uvanje proti referendumu, ki je pred
nami,nor¢evanje iz vsega normalnega in dostojanstvenega, iz trenutne vlade in reda v
medcloveskih odnosih. Ogorcéena sem predvsem zato, ker so tovrstne prireditve v svojem
bistvu potrebne, koristne in privlacne, gleda jih cela Slovenija, organizator pa si drzne to
izkoristiti za promocijo enega pogleda na naso trenutno situacijo, ki je obenem Se izrazito
Zaljiva, ne inteligentna in vulgarna. Ker vem, da sem ena od mnogih ogorcenih gledalcev
upam, da bo nase mnenje kje zaslediti.
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1. S.:

To kar se dogaja na nacionalni RTV pa presega vse meje dobrega okusa (VIKTORJI 2012 ).

Vase oddaje naj bodo v nacionalnem interesu vseh drzavljanov in se naj ne postavljajo meje
med drugace misle¢imi drzavljani.
Pa Se nekaj koliko domace SLOVENSKE glasbe sploh vrtite !

B. L.:

Zanima me, ali boste kot varuhinja zahtevali odgovornost tistega, ki se ni drzal dogovora
glede scenarija za oddajo Viktorji, med organizatorji oddaje in RTV. Med RTV in organizatoriji
vendarle obstaja neka pogodba ali vsaj dogovor, in to da RTV obZaluje neustreznost oz.
nedogovorjen scenarij, po mojem mnenju ni dovolj. Menim, da bi RTV morala podati zahtevo
po odgovornosti (odskodninski ali kakrsnikoli pac), saj se dogovori morajo drzati, saj smo v

pravni drzavi.
T.B.

Vljudno prosim, da me RTV Slovenija v bodoce v svojem razvedrilnem programu "ne
posiljuje" s taksSnimi ali drugacnimi komentarji glede "druzinskega referenduma" kot je to
storil prvi povezovalec v podelitvi Viktorjev.

l. K:

NAJOSTREJE PROTESTIRAM!

nad sino¢no oddajo VIKTORJI 2011, ki jo je predvajala RTV Slovenija.

Razocarana sem nad kulturo oddaj, ki jih predvaja slovenska nadionalna TV.

RTV in odgovorni naj bodo kaznovani in RTV naj ostane BREZ PRISPEVKA ZA RTV!

Kot kristjanko, je ta ODDAJA nacionalne televizije, Zalila moja verska Custva, katere mi brani
Ustava republike Slovenije.

Zelim, da me obvestite o ukrepih zoper ODGOVORNEGA UREDNIKA ODDAIJE.

T. M.:

V nadaljevanju vam posiljam izjavo DruZinske pobude, drustva za druzini naklonjeno druzbo
ob letosnji prireditvi Viktorji!

Izjava Druzinske pobude ob Viktorjih 2011:

Viktorji pokazali kulturo zagovornikov zakonika in njihov odnos do drugace mislecih

15



10.

11.

V soboto 17.3. je revija Stop organizirala in oblikovala, TV Slovenija pa v Zivo prenasala
prireditev Viktorji 2011. Obicajno je bila to zabavna prireditev, na kateri so medijske
osebnosti prejele priznanja za svoje delo. Letos pa je bilo Zal drugace. Slog vodenja in
prireditev sta sli preko meja satire in pod mejo dobrega okusa. Prireditev je bila grobo
zlorabljena za politi¢no agitiranje ter Zaljivo, nestrpno in podcenjujoce obravnavanje vseh, ki
ne podpiramo DruZinskega zakonika.

Vodstvu nacionalne TV se nacin vodenja ocitno ni ni zdel sporen, saj so se njegovi ¢lani po
pripovedi ocividcev v prvih vrstah smejali neslanostim na odru, namesto da bi dezurni
urednik po nekaj toc¢kah prekinil prenos in se gladalcem opravicil, saj je Slo za ocitno zlorabo
sredstev, ki jih za nacionalno TV prispevamo vsi driavljani. Sele, ko je gnev javnosti postal
ociten in mnozicen, so se distancirali od oddaje in jo umaknili iz spletnega arhiva, pa Se to le
za &as do referenduma. Zakaj le do takrat? Ce menijo, da je oddaja Zaljiva, bo Zaljiva tudi
takrat, ¢e menijo, da ni, pa bi lahko bila dostopna takoj. Se morda bojijo, da bi prevec ljudi
lahko videlo prostasko obnasanje zagovornikov zakonika in bi to zanje neugodno vplivalo na
izid referenduma, saj jasno kaZe vso njihovo nestrpnost, prezir in celo sovrastvo do vseh
drugace mislecih. Lahko si predstavljamo, da bi tak odnos in obnasanje ob morebitni potrditvi
zakonika dobilo Se vecji zagon in Se vec prostora v druzbi. Si to res Zelimo!?

Letosnja prireditevViktorji je tako Se en mocan argument ve¢, da se referenduma zagotovo
udelezimo in glasujemo proti. Tako bomo pokazali, da imamo radi svoje druZzine in bi radi tudi
prihodnjim rodovom omogodili, da zrastejo ob ljubecem ocetu in materi, ter morda preprecili
nove zlorabe nacionalne TV za neokusnosti, kot smo jih bili delezni na Viktorjih 2011.

Vodstvo RTV in urednistvo revije Stop pa sprasujemo, kaj bosta naredili, da se kaj podobnega
ne bi ve¢ ponovilo? Bosta morda vsaj prenehali sodelovati z ustvarjalci prireditve, ki so s
svojim obnasanjem pokazali, da njihova kulturna raven ni primerna za nacionalno RTV?

l. K.:

Izrazam zgroZenost in protest zaradi vulgarnega in sovraznega govora v oddaji Viktorji 2011.
Preprican sem, da je Slo za prekoracitev vseh meja kulturnega govora, prav tako pa je slo za
krsitev zakonodaje s podrocja referenduma kot tudi za stigmatizacijo vseh tistih, ki se z
druzinskim zakonikom ne strinjamo ter zagovarjamo druzino in pravice otrok. Zato vas
prosim, da kot drzavni organ preucite krsitev zakona o referendumski in volilni kampanji v
primeru DruzZinskega zakonika, ki je nastala z oddajo Viktorji 2011, predvajano na TV Slovenija
1 v soboto 17.3.2012 ob 20. uri. Hkrati Vas prosimo, da vezano na omenjeni dogodek
preverite tudi obstoj razlogov za sum storitve kaznivega dejanja, ki se preganja po uradni
dolZnosti. O postopku me obvescajte po e-posti.

U.S.:

Zakaj sem se v soboto zvecer pocutila kot drugorazredna drzavljanka? Kot nekdo, ki ni
normalen in ni za ta svet? Zoprn obcutek, ko mislis, da si cuden, ker mislis drugace (mogoce
celo tako, kot misli ve¢ina?). Da je treba ljudi spostovati. Zivi in pusti Ziveti! Moja svoboda je
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12.

13.

14,

tako velika, dokler ne omejuje tvoje svobode. Toleranca pri meni in pri tebi. Ne samo pri
meni!

Zato sem zgroZena in protestiram proti nekaterim izvajalcem na prireditvi Viktorji 2011. To ni
bil humor, temvec Zaljenje. Tudi mene.

Prosim vas, da preucite krsitev zakona o referendumski in volilni kampanji v primeru
Druzinskega zakonika, ki je nastala z oddajo Viktorji 2011, predvajano na TV Slovenija 1 v
soboto 17.3.2012 ob 20. uri. Hkrati vas prosim, da preverite tudi moZnost prisotnosti poskusa
ali storitve kaznivega dejanja.

P.Z.:

Ce odmislim vso plehkost in prosta$tvo v oddaji ob podelitvi “viktorjev™, ne morem mimo

dejstva, da je bila vsebina oddaje ena sama propaganda za potrditev DruZinskega zakonika na
nedeljskem referendumu. Da nedopustno izvedbo vsaj delno popravite, imate dve moznosti:
1) da Stejete to oddajo ali vsaj inserte kot placljivo propagandno oddajo in izstavite - sami
veste komu - racun ali 2) da omogocite nasprotnikom DruZinskega zakonika, da se v enakem
¢asovnem obsegu in v primerljivem terminu pojavijo na zaslonih RTV Slovenija.

Vse ostalo je v posmeh demokraciji!

In potrditev nadaljnjih smeri razvoja centrov moci in odlocanja politiénega sistema
partijskega enoumja.

v nedeljo v oddaji Viktorji, sem se kot drzavljanka RS, katere druZina redno poravnavamo
obveznosti za RTV prispevek, zgrozila, kako ste si dovolili celo oddajo posvetiti referendumski
kampaniji za druzinski zakonik. Kot enakopravna drzavljanka, ima tudi moj drugacen pogled
na druzinski zakonik, pravico do enako gledane oddaje, v kateri bo scenarij vklju¢no z
nastopajocimi govoril izkljuéno proti zakoniku.

Ker so bile krSene moje pravice, da bi imeli nasprotniki enako pravico "svobodno izraZati
svoje mnenje", pricakujem od vas, hiter in kontreten odgovor, kako boste popravili vso
zadevo - SE PRED VOLILNIM MOLKOM.

Zanima me kdo je odgovoren, da se je to predvajalo in upam, da bo podal odstop.

Kako bi se glasilo vase mnenje, da bi samovoljno, zaradi nespostovanja pravic, prenehali
placevati prispevek, ker z mojimi pla¢animi sredstvi ne ravnate pravilno?

L.R.:

Podelitev nagrad Viktorji - noréevanje iz resnih stvari nase preteklosti, sedanjosti in
prihodnosti. Aboten humor brez primere!

Slabsega voditelja bi tezko nasli. Vpleta politi¢no agitacijo v zabavno oddajo. Zalitev za
drzavljane! Protestiram!

Ali RTV Sloveniji ni jasno, da je program namenjen vsem drZavljanom? Kje je vasa
odgovornost za nevtralen program? Zal mi preostane samo to, da premaknem gumb na drug
program. Ob prvi priloZnosti, ko bo to mogoce, pa bom z veseljem prekinila naroc¢nino.
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15.

16.

17.

M. S.:

Prireditev Viktoriji, ki naj bi bila kulturna prireditev, je bila grdo izkoris¢ena za politicno
agitiranje. Zaljivo in nestrpno je obravnavala vse, ki ne podpiramo druZinskega zakonika. Kaj
takega se na nacionalni televiziji, ki jo plaCujemo vsi in ki naj bi bila nevtralna, ne bi smelo
zgoditi. Zato oddajam svoj protest in pritozbo v upanju, da se kaj takega ne bo vec dogajalo!

H. B.:

Zgrozena sem, da se na nacionalni televiziji dogajajo zlorabe.

V mislih imam vulgarno in poniZujoce govorjenje , naperjeno proti vsem, ki ne zagovarjamo
druzinskega zakonika. Zamislite se, kako blatite veliko Stevilo ljudi, ki vam namenjamo svoja
lastna sredstva za delovanje.

A.K.:

S tem pismom Zelim izraziti najgloblje ogorcenje nad prireditvijo Viktorji 2011, ki me je
globoko prizadela, ponizala in razocarala.

Kot kristjan sem bil globoko prizadet nad "humoristi¢no" izjavo g. Kobala, da je Sveta druZina
mavricna druZina. Spostovana, to je Zaljitev, ki posega v srce nase vere, zato ob tovrstnih
izjavah ne morem ostati ravnodusen. Kako si g. Kobal sploh upa na nacionalni televiziji (za
katero smo ZAL dolZni placevati naroénino) Zaliti pripadnike Rimsko katoliske, Protestantske,
Evangeli¢anske ter Pravoslavne Cerkve? To je zloraba brez primere.

Kot oce sem globoko prizadet nad "humorizmom" g. Jonasa. Oprostite, takSen besednjak ne
sodi niti na "kulturno" prireditev, kaj Sele na nacionalno televizijo. In to v najbolj gledanem
terminu. Da ne omenjam, da je tovrstno govorjenje Skodljivo za druzbo in moralo.

Kot nasprotnik Druzinskega zakonika sem prizadet nad politiziranostjo prireditve Viktoriji
2011. Kako ocitno so zagovorniki DruzZinskega zakonika zlorabili RTV SLO za propagiranje le-
tega. Obenem bi rad poudaril sovrazni govor, ki so ga imeli nastopajoci.

Sovrazni govor je Se vedno objavljen na vasi spletni strani

(http://www.rtvslo.si/zabava/druzabna-kronika/foto-viktorji-2011-ali-s-humorjem-proti-
homofobiji/279179), saj nasprotniki Druzinskega zakonika NISMO HOMOFOBI, ampak se
borimo za pravice otrok. Mene ne moti, kako kdo Zivi, zato oznaki "homofob", ki sta mi jo

prilepila avtorja omenjenega ¢lanka (K.S. in A.K.) ostro nasprotujem.

Zavedam se, da je uprava RTVSLO na svoji spletni strani objavila opravicilo za nastalo situacijo
in jo tudi oznacila kot zlorabo. Opravicilo sprejemam.

Prosim vas, da nemudoma popravite omenjeni ¢lanek
(http://www.rtvslo.si/zabava/druzabna-kronika/foto-viktoriji-2011-ali-s-humorjem-proti-

homofobiji/279179) ter ga oznadite za sovrazni govor in diskriminacijo drugace mislecih.
Zaradi tega ¢lanka pricakujem s strani RTVSLO tudi ustrezno opravicilo, saj menim, da si
posteni drzavljani Republike Slovenije ter vsi placniki RTV narocnine to zasluZzimo.

18



18.

19.

20.

Obenem vam Zelim uspesno delo Se napre;j.

P.B.:

Izredno sem zgroZzena nad neprimerno vsebino prireditve Viktorji 2012. Javna televizija, ki se
financira iz nasega denarja, ne sme izvajati pritiskov na drugace misle¢e in medij izkoriscati
za politi¢ne pritiske v oddajah, ki niso temu namenjene.

Sobotni vecer bi bil prijetnejsi, e bi ob ugotovitvi, da scenarij ni ustrezen, da bi predvajanje
prireditve prekinili. Predvsem pa se sprasujem zakaj imajo nekateri resiserji, ki imajo izrazito
politicno usmeritev, toliko moZnosti nastopanja na televiziji?!

Kot varuhinja gledal€evih pravic, prosim, da se te naloge lotite resno in zas¢itite gledalce, ki
so hkrati tudi davkoplacevalci!

Kaj vi ste si ogledali prireditev Viktorji?

Mar ste imeli take voditelje? Kaj vse so govorili?

Pa to je popoven polom

Kaj takega pa res nisem pricakoval

Take besede pridejo iz ust popularnih voditeljev - drkal in tako naprej -
To je katastrofa

Pa otroci to poslusajo

Sploh g. Jonas je bil najbolj vulgaren

Prosim, da se naredi sankcija proti njemu.

Kaj boste naredili v zvezi z oddajo o podelitvi Viktorjev?

Zahtevam, da varujete moje pravice, kot gledalca, ki redno placuje prispevek.

Zahtevam, da nemudoma ukrapate in prekinete nenehno Zaljenje mene in vseh ostalih
kristjanov!

Ob vsem tem dogajanju mi je vedno bolj jasno kaj se je dogajalo med drugo svetovno vojno v
nasi drzavi in se bojim, da nas z vasim tihim podpiranjem barab vodite v sli¢no situacijo!

Prosim, da zacnete zadevo jemati resno.
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21.

22.

23.

P.K.:

Sem mama, ki si prizadevam vzgojiti dobre in postene drzavljane, ob tem pa Zal vse bolj
opaZam, da je to mozno le brez televizije. V naSem domu Ze nekaj let nimamo televizijskega
priklopa in opazamo, da smo ravno zaradi tega dosti bolj razsodni in sposobni razmisljati s
svojo glavo. Zelo pa me je razzalostilo, ko sem na obisku pri sorodnikih videla del oddaje
Viktorji. Za mene in mojo druzino, pa tudi za mnoge prijatelje je bila zelo Zaljiva in
diskriminatorna. Prepricana sem, da bi morala nacionalna TV skrbeti za to, da bi Slovence
povezovala, ne pa da nas $e bolj razdvaja. Dejstvo o razdvajanju je moc opazati skozi vso
kampanijo o druzinskem zakoniku - kako lahko recejo, da druzinski zakonik razdvaja, potem
pa predstavijo le argumente za, kaj ne bi bilo korektno predstaviti argumentov za in proti?

Ker verjamem, da se na strinjate vsi z nacrtnim razdvajanjem ljudi, z namenom, da jim bo
lazje vladati, prosim vse tiste, ki vam je vsaj malo mar za naso Slovenijo in Slovenski narod, da
po svojih moceh ukrepate.

S.P.:

Spostovana gospa Misa,

kot ¢loveka, Slovenca in drzavljana me je sram, da ste dopustili tako tendencijozno in
propagandno oddajo polno Zalitev.

Ce mi ne verjamite, posljite gospodu Miru Cerarju v presojo in oceno, ker levi¢ar in ima
izredni obcutek za pravié¢nost.

Upam, da boste na RTV Slovenija ukrepali.

M. S.:

ODPRTO PISMO VARUHINJI PRAVIC GLEDALCEV TV SLOVENUA

Po naklju¢ju sem bil v soboto 17, marca 2012 med gledalci oddaje Viktorji 2012. Ze ob
nastopu Borisa Kobala je postalo jasno, da bo oddaja, ki se sicer uvrs¢a med razvedrilne, Se
vse kaj drugega — predvsem politicno propagandna akcija v podporo druZinskemu zakoniku.

Nastopajoci se ni zadovoljil s tem, da je sebe spremenil v propagandni pano, v njemu lastni
maniri je natresel vrsto blasfemi¢nih »domislic«, ki za nas kristjane pomenijo grobe Zalitve
verskih Custev.

Glede na dosedanje izkusnje verjetno ne morem pricakovati tovrstne empatije oz.
obcutljivosti niti s strani levo usmerjeni Slovencev niti s strani poklicnih varuhov takih in
drugacnih pravic. Zato bi rad pozornost usmeril vsaj na drugo plat tega ekscesa. Omenjeni
gospod je s svojim nastopom obracunaval z drugace mislec¢im akterjem predreferendumske
kampanje na najbolj primitiven nizkoten nacin in ne z argumentacijo, pac pa z zalitvami, ob
tem pa izrabil nacionalno televizijo, ki bi morala biti neopredeljen oz. nevtralen medij, saj jo
pac hoces noces placujemo vsi. Najmanj, kar pricakujem od vas, torej je, da mi odgovorite na
naslednji vprasanji:
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24,

25.

26.

27.

Koliko so civilnodruzbena gibanja, ki zagovarjajo predlagani druzinski zakonik, prispevala za
to bogato propagando, ki jim jo je omogocila nacionalna TV.

V kolikor oddaje niso sofinancirala omenjena civilnodruzbena gibanja, prosim za podatek,
kdaj in v kateri oddaji priblizno enake gledanosti bo v tednu do referenduma opravljena
kompenzacija te enostranske propagande — torej oddaja, v kateri so bo na manj primitiven
nacin nasprotovalo sprejetju druzinskega zakonika.

Spostovana ga. Molk!

Protestiram zaradi oddaje VIKTORII v soboto zvecer. V tej oddaji je bilo grobo Zaljenih vec
kakor polovica Slovencev in sicer; vsi tisti, ki smo volili desno opcijo, vsi kristjani in vsi tisti, ki
smo proti DZ. Ker smo vsi placniki RTV prispevka, zahtevamo, da take stvari na javni RTV ve¢
ne dogajajo. Poleg tega je cela oddaja izzvenela kot agitacija za DZ, ki ga bomo sprejemali v
nedeljo, kar je tudi nepravi¢no do tistih, ki smo PROTI DZ.

Prosim, da mi v odgovoru ne govoricite o "umetniski svobodi". Kulturniki naj svojo kulturo
dokazujejo tako, da bodo spostljivi do vseh, tudi do nas kristjanov.

Zgrozen sem nad neprofesionalnostjo in Zaljivostjo voditeljev leto3njih viktorjev. Cesa
takSnega si v demokrati¢ni druzbi ne bi moglo zgoditi. Da si je skupina ljudi, ki so blizje
homoseksualnemu lobiju takole prisvojila javno prireditev, ki jo na stroske davkoplacevalcev
prenasa javna RTV, je viek. Nepojmljivo sem ogoréen. Zelim, da se vse te voditelje na javno
televiziji da na ¢rno listo in jim prepove kakrsnokoli pojavljanje ali celo honoriranje. Od
varuhinje pri¢akujem, da na to nesramnost takoj opozori v medijih, ker je zaradi bliZzajopcega
referenduma to ljudem potrebno nemudoma pojasniti in da se o tem opredeli v svojem
letnem porocilu. Pozdravljam tudi odlocitev, da te oddaje v videoarhivu ne bo, kar pa je le
prvi korak v kaznovanju storilcev. Ce obstaja moznoist kakrinekoli kazenske ovadbe, je
ptorebno storiti tudi to!

A.K.:

... Ob tej priloZnosti dajem Se pritoZbo na prenos podelitve Viktorjev, ker je Slo za enostranko
politicno propagando za druZinski zakonik. V mislih imam predvsem nastop Borisa Kobala.
Tudi izrazi Jonasa Znidarsi¢a, da mu ga je "pofafala" in da ga je "drzala za jajca", nekako ne
sodijo v taksen prenos.

Posebej, ker se bo podelitev, predvidevam, ponavljala ob uri, ko jo lahko gledajo tudi
mladoletniki.

M. M.:

Protestiram proti zlorabi vcerajsnje podelitve Viktorjev za ensotransko propagiranje.
Kako razumemo razli¢nost, kako uravnotezenost medijskega prostora in kako naavijastvo,
prav od tistih, ki se najbolj navzven zavezujejo demokrati¢nosti, odprtosti, enakopravnosti.
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Obenem pa vse druge obkladajo z zaljivim govorjenjem , jih poimenjujejo z zagamanci in tako
naprej.

Zanima me kako boste reagirali na to. Dovolj imamo tega, da je nekaterim dovoljeno vec kot
drugim, da se TV zlorablja.

Vesel bi bil vaSega mnenja in ukrepov RTVja.

28. B.C.:

“Potestiram zoper vodenje oddaje, kjer povezovalec rece, da imamo fasisti¢no vodstvo”...

29. S.N.:

“Javna televizija se ocitno postavlja na eno stran. Vodstvo bi moralo odstopiti. Enako se je
zgodilo v nadaljevanki Maji, tvoji najini. To presega vse norme etike in morale....”

30. H. K.:

“... Kobal je povedal vrsto neslanosti...”

31. P. 2.

“Dost imam vaSega pljuvanja, lazi, hinavscine,.. politicne propagande... Se veliko neprimernih
stvari za tak dan...”

32. M. M.:

Gledalka je v daljSem pismu zapisala, “da tezko izpove bocelino, Zalost in razo¢aranje ob
gledanju oddaje”. Meni, da je oddaja zZalila kristjane, da je sramotna za javno televizijo in da
bi se morali odgovorni na TVSLO za to opraviciti .

Sluzba za odnose z javnostjo RTV Slovenija :

Najprej se vam zahvaljujemo za vasa pisma. V javnosti so se oblikovala razlicna mnenja, pogledi na
sobotno prireditev Viktorji 2011, ki jo je bilo mogoce spremljati TV SLO1. Zato vam posredujemo
pojasnilo glede prenosa v Zivo, ponovitve ter umestitve v spletni arhiv rtvslo.si.

Podelitev nagrad Viktorji 2011, je bila letos kljub dogovorom med TV Slovenija, ki je podelitev zgolj
prenasala (poskrbela za prenos zvoka in slike), in revijo Stop, glavnim ter edinim organizatorjem po
vsebinski, produkcijski in financni plati, neprimerno izrabljena za politicno opredeljevanje in agitacijo.

RTV Slovenija obzZaluje, da se je prireditev, ki je bila v vseh teh letih v prvi vrsti namenjena pregledu in
ocenjevanju medijskih dosezkov, kot taka pa je bila podlaga za nadaljnji razvoj slovenskega
medijskega prostora ter vsa ta leta sinonim za dober humor in satiro, sprevrgla v njuno nasprotje in s
tem zlorabila vlogo javnega servisa, ki jo po zakonu izvaja javni zavod RTV Slovenija.

RTV Slovenija ocenjuje, da gre za nedopustno zlorabo Zivega prenosa prireditve, ki ni potekala
skladno s scenarijem, danim TV Slovenija v vpogled pred prireditvijo. Izrazanje staliS¢ do
referendumskega vprasanja namrec sodi v kategorijo politicne propagande, ki je v programih RTV
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Slovenija prepovedana. Politi¢na propaganda je dovoljena v ¢asu volilne kampanje (volitve v drZavni
zbor, za predsednika republike, v Evropski parlament, lokalne volitve, referendumi, ...), ki pa mora
potekati skladno s sprejetimi pravili za izrabo programskega ¢asa. Od 11. marca do vklju¢no 23.
marca 2012 veljajo za programe RTV Slovenija Pravila za predstavitev mnenj o vprasanju
zakonodajnega referenduma o druzinskem zakoniku, ki so bila objavljena 11. februarja 2012 in do
katerih je mogoce dostopati tudi na spletni strani www.rtvslo.si
(http://www.rtvslo.si/files/razpisi_natecaji/2012/pravila_referndum 25 3 2012.pdf).

V pravilih je natanc¢no doloceno kje in kako v programih RTV Slovenija sme potekati predstavitev
mnenj o tematiki referenduma. Na podlagi sprejetih in veljavnih pravil se je vodstvo RTV Slovenija
odlocilo, da s programa umakne posnetek podelitve nagrad Viktorji 2011. Posnetek oddaje v ¢asu
referendumske kampanje torej ne bo na voljo, bo pa do njega mogoce ponovno dostopati prek
avdio/video arhiva na spletni strani www.rtvslo.si po 25. marcu 2012.

Kljub zapletom pa javni zavod meni, da nagrade viktorji, kot najprestiznejSa strokovna priznanja in
priznanja obcinstva na podrocju medijev in popularne kulture v Sloveniji, s tem zapletom niso izgubili
na pomembnosti in vplivnosti. Ostajajo pokazatelj medijske odli¢nosti in popularne kulture ter
ocenjevalec medijske kakovosti in razvoja. RTV Slovenija se zato veseli sedmih strokovnih viktorjev in
dveh viktorjev popularnosti za leto 2011, ki so jim bile v okviru razli¢nih kategorij podeljene sinoci.
Odlocitve o programskih spremembah v smeri sodobnejSega podajanja informacij in novic, podpora
ustvarjanju lastnih konceptov oddaj, inovativnih pristopov k ustvarjanju oddaj in filmov z zahtevnejso
vsebino z namenom doseganja SirSe javnosti ter ohranjanje in razvijanje oddaj za mlajSo publiko,
ocitno dajejo odli¢ne rezultate v velikem Stevilu nagrad tako doma kot v tujini.

Zahvaljujemo se vam za razumevanje in vas lepo pozdravljamo.

Varuhinja pravic gledalcev in poslusalcev:

PritoZbe s strani javnosti zaradi spolitizirane vsebine vecine nastopajocih na prireditvi Viktorji 2011 so
povsem pri¢akovane in razumljive. Vendar tokrat ne moremo razpravljati le o eti¢nih merilih
organizatorjev in ustvarjalcev dogodka, niti le o pomenu svobode govora, niti le o sporocilni funkciji
satire, ampak je prislo do povsem razvidne krsitve pravilnika, ki ga nacionalnemu javnemu zavodu
RTV Slovenije doloc¢a Zakon o medijih. V ¢asu prenosa prireditve v Zivo je bila RTV Slovenija Ze
zavezana dolocbam znotraj predreferendumske kampanje, pri cemer je politi¢cna propaganda
dopuscena le po jasnih pravilih, ki naj bi zagotovile enakovredne mozZnosti pri predstavljanju in
zagovarjanju razli¢nih z referendumskim vprasanjem povezanih stalis¢. V tem primeru je bil
televizijski prenos podelitve nagrad za medijske dosezke preteklega leta v okviru Razvedrilnega
programa zlorabljen za politicno propagando, ki se je navezovala na vsebino novega predloga za
Druzinski zakonik. Ali je bil sam slavnostni dogodek ob podelitvi viktorjev zlorabljen za politicno
agitacijo in s tem povezano vprasanje etike, pa je Ze vprasanje, ki se ti¢e predvsem organizatorjev
prireditve! Odgovorni predstavniki RTV Slovenije bi morali v vsakem primeru zavrniti moznost
prenosa slavnostnega dogodka po scenariju s tako nedvomno politi¢no navijasko motivirano vsebino.

Na klju¢ni vprasaniji, zakaj je do spoznanja, da so krSene zaveze javnega zavoda do Zakona o medijih,
prislo prepozno, in kdo je odgovoren za nastalo zadrego, bo treba poiskati odgovore in ustrezno
ukrepati. Tezko je sprejeti obrazloZitev, da vsa odgovornost temelji le na organizatorju prireditve,
torej na reviji Stop, ker naj predhodno ne bi bil predloZen vpogled v popolno verzijo scenarija, kar je
bilo v javnosti s strani nekaterih ustvarjalcev prireditve sicer Ze zanikano. V normalnih okolis¢inah z
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ustreznim delovnim procesom si morajo odgovorni ogledati tudi generalko prireditve. V tem primeru
bi se morali vprasati, ali tudi na generalki ni bilo mozZno zaznati nobenih spornih elementov v
scenariju? Ali vendarle tudi na strani vodstva TV Slovenije nekdo ni opravil dosledno svojega dela?
Res je, da v kolikor bi bilo odstopanje od predlozenega scenarija veliko in razvidno Sele ob ogledu
zadnje vaje, bi nastopila zadrega, saj preprecitev predvajanja tako odmevnega dogodka s predvideno
visoko stopnjo gledanosti, ki je Ze dlje ¢asa napovedan na programski shemi, ni enostavna odlocitev.
V zadnjem trenutku je tezko popravljati scenarij, v kolikor bi drzalo, da je Slo za tako velike vsebinske
razlike, a v tem primeru bi bilo predvsem nujno in morda tudi povsem izvedljivo. Zakaj se ni tako tudi
zgodilo?

Nekateri ustvarjalci podelitve viktorjev za leto 2011 so sicer izrazali mnenje, da se v okviru taksnih
prireditev nastopajoci preko satire pricakovano dotaknejo najbolj aktualnih tematik in da je tudi sicer
po drugih drzavah na prireditvah podobnega tipa, ko se na primer podeljuje nagrade za vrhunske
dosezke s filmskega podrocja (oskarji, bafte ...), moZno zaslediti aktualne politicne vsebine. Pa vendar
taksne primerjave ne prepricajo, saj se ravno na primerljivih slavnostnih dogodkih voditelji preko
satire lotevajo predvsem tematik, ki so povezane s filmi in njihovimi ustvarjalci, pri cemer se
politi¢nih tematik dotaknejo toliko, kolikor so predvsem del aktualnih filmskih vsebin. Kdaj pa kdaj
izrazijo svoje politicno stalis¢e predvsem nagrajenci, ko so jim na razpolago odmerjene minute za
zahvalni govor, kar seveda ni in ne more biti del predvidenega scenarija. V tem kontekstu je seveda
pravica do izrazanja stalis¢ nedotakljiva, v kolikor ne gre za prepoznan sovrazni govor. Tezko si je
predstavljati, da bi kjer koli v civilizirani in demokrati¢ni drzavi javnost povsem mirno sprejemala, da
odmevna prireditev s podrocja kulture ali popkulture Ze po scenariju preko vloge voditeljev vsebuje
jasno politiéno motivirano agitacijo. Kaj Sele, da izpade podrocje, zaradi katerega prireditev sploh
obstaja, povsem drugorazredna tema in v tem okviru tudi njeni predstavniki zgolj statisti na odru in
pod odrom uprizarjanja "politiéne aktualnosti". Od scenarija bi v tem primeru pri¢akovali, da bo
posvecen predvsem dogajanju v medijskem prostoru, medijskim produktom, njihovim predstavnikom
in ustvarjalcem. Satira, ki bi se navezovala na medije in "medijce", bi bila prav tako lahko Se kako
aktualna, pikantna in mestoma morda tudi politi¢cno aktualno konotirana. Vendar je vprasanja o tem,
kakSen koncept prireditve pri¢akujemo, Ze stvar klime naSe druzbe po eni strani in stvar osebne etike
in vsebinskih ambicij organizatorjev prireditve po drugi strani, medtem ko je vloga odgovornih na
strani TV Slovenije v tem primeru povsem jasna in celo z zakonom o medijih dolo¢ena, s tem pa bi
moralo biti prav tako jasno, kdo v takSnem primeru nosi odgovornost, da ne prihaja do nepotrebnih
krsitev "pravil igre".

MOJA SLOVENUA

Politiziranje oddaje
1. P.B.T.:
veseli me, da vam ni vseeno kaj si o programu nacionalne televizije mislijo gledalci.

Veliko smo pricakovali od sobotnega kviza, pa vendar, sem pric¢akovala, da bo gospod Kobal
brzdal svoje politicne ideje; prosim spostujte tudi drugace mislece, saj vemo - vsi enaki, vsi
enakopravni!!

Varuhinja pravic gledalcev in poslusalcev:

Boris Kobal bo opozorjen na Vaso pritozbo.
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UGANI, KDO PRIDE NA VECERJO!

Nustrezen govor in raba slovenskega jezika

1. A. B.:

Slabo mi postane, ko na nacionalni televiziji poslusam voditeljico, (ki vodi oddajo »Ugani kdo
pride na vecerjo«) ki uporablja izrazito ljubljansko narecje. Mal, tko, sm, prpravla,... Posebej
me moti to zato, ker se je Ze zgodilo, da je kdaj bila kak$na izjava v drugem slovenskem
narecju podnaslovljena. Absurd je, da nihce te voditeljice ne opozori, da je na nacionalni
televiziji, ki jo plaCujemo vsi drZzavljani in da naj zato uporablja slovenski jezik.

2. D.R.:

Gledalka opozorja na vzviseno obnasanje voditeljice A. T., ki, po njenem mnenju, kljub
kritikam, Se vedno uporablja nizek slovenki jezik.

Varuhinja pravic gledalcev in poslusalcev:

PritoZzbe zaradi govora voditeljice oddaje Ugani, kdo pride na vecerjo! se vrstijo Ze ve¢ mesecev.
Opozorilo bo posredovano odgovornim.

NA ZDRAVIE

Neustrezna kakovost in nivo oddaje

v

1. F.S.:

Prosim vas, da Ze enkrat ukinete to oddajo NA ZDRAVIE, ker Ze 2 leti nimamo kaj gledati ob
petkih zvecer. Ta oddaja ni vec taksna, kot je bila, predvsem zaradi spakovanja voditeljice, v
taksni meri, da se jo ne da vec gledati.

Varuhinja pravic gledalcev in poslusalcev:

Zaradi obnasanja voditeljice se je pojavilo Ze vec pritozb, prav tako zaradi padanja nivoja oddaje.
Odgovorni bodo opozorjeni na pripombe.

Neprimerno vkljucevanje delovanja folklornih skupin
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Javni sklad Republike Slovenije za kulturne dejavnosti
Stefanova 5
1000 Ljubljana

in

Zveza Ljudskih tradicijskih skupin Slovenije
Glavni trg 7
4000 Kranj

TV Slovenija

Kolodvorska 2

1550 Ljubljana

Misa Molk, varuhinja pravic poslusalcev in gledalcev RTV Slovenija

PRITOZBA GLEDE VKLIUCEVANJA FOLKLORNIH VSEBIN V ZABAVNE PROGRAME TELEVIZIJE
SLOVENIZA

Pozdravljeni,

18. februarja 2012 smo v Ljubljani organizirali strokovni posvet za naslovom Nesnovna kufturna dediscina in
folklorne skupine. Z referati na razpisano temo so se ga udelezili Magdalena Tovornik, dr. Nadko Kriznar, dr.
Rebeka Kunej, Adela Pukl, Anja Sorsak, dr. Bruno Ravnikar, Vasja Samec, Neva Trampu3, Vesna Baji¢ Stojiljkovic,
Mirko Ramovs, Tomaz Simetinger, Branka Moskon, NeZka Lubej in Ida DolSek — dobri poznavalci tega podrodja,
predstavljene teme pa je spremljalo 35 slusateljev.

Poleg osnovnih tem, ki jih je posvet predvidel, je bila ob zakljuku posveta izpostavijena problematika odnosa
Televizije Slovenija do folklornih skupin in folklorne dejavnosti nasploh. Razpravljavci so ugotavljali, da goji
Televizija Slovenija do folklornih skupin macehovski odnos, da o folklornih aktivnostih razen iziemoma, ni govora,
predvsem pa je perece vkljucevanje folklornih skupin v oddajo Na zdravje, kjer folklorne skupine opravljajo le
funkcijo stereotipizirane scenske kulise, nimajo pa moznosti, da bi v njej predstavile svoj progam.

Problem vkljucevanja folklornih skupin v program oddaje Na zdravje smo skusali resiti Ze pred leti, in sicer tedaj, ko
se je ta oddaja pojavila na Televiziji Slovenija. Takrat je bil sprejete nacelen dogovor s producentom oddaje
JoZzetom Potrebujeem, da bo Javni sklad Republike Slovenije folklorne skupine seznanil z moznostmi vkljucevanja
v to oddajo, oblikovalci oddaje pa bodo v koncept oddaje vkljucili 3 minutni samostojni program folklorne skupine,
v katerem ta predstavi bodisi plese, pesmi, Sege, inStrumentalno glasbo, oblacilno dediscino ... — torej nekaj iz
svojega lastnega programa. Dogovor je bil nekaj ¢asa in delno spostovan, v zadnjih oddajah pa vse pogosteje
kréen. Folklorne skupine oddaje predstavljajo v najslabsi luci, kar ne more biti v korist nikomur — e najman;
Televiziji Slovenija, ki naj bi razvijala slovenstvo, imela naj bi vzgojnoizobrazevalno vlogo ...

Ker se nacelen dogovor redno krsi, se dogaja sledece:
1. Dobre slovenske folklorne skupine se ne vkljucujejo v oddajo Na zdravje, ker spostujejo nacelno stalisce
do tega vprasanja.
2.V oddajo prihajajo slabe folklorne skupine — tako tiste, ki kostumsko niso ustrezno urejene in s plesalci, ki
nimajo ustreznih plesnih izkusenj.

Slovenija je kot podpisnica UNESCO Konvencije o nesnovni kulturni dedis¢ini dolzna skrbeti za njeno
ohranjanje in predstavljanje javnosti — vendar nikakor ne v popaceni obliki, ki jo vidimo v oddaji Na

zdravje! Z veseljem ponujamo sodelovanje in strokovno pomoc pri izbiri folklornih skupin, ki bodo v

treh minutah predstavile del izvirne slovenske tradicijske plesne, glasbene, oblacilne dediscine.

Magdalena Tovornik, Dr. Bojan Knific,
predsednica Zveze ljudskih
tradicijskih skupin Slovenije

samostojni strokovni svetovalec
za folklorno dejavnost pri
Javnem skladu Republike

Slovenije za kulturne dejavnosti

oA
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Varuhinja pravic gledalcev in poslusalcev:

Pritozba bo posredovana ustvarjalcem oddaje Na zdravje! in drugim odgovornim za oblikovanje
koncepta in scenarija. V kolikor je obstajal dogovor, na kaksen nacin bo oddaja predstavljala delo
folklornih skupin, je kritika Se toliko bolj relevantna. Brez dvoma pa ne bi smeli dopustiti nizanja
nivoja nastopov folklornih skupin.

GLASBENI SPOMINI Z BORISOM KOPITARJEM

Nasprotovanje ukinitvi oddaje

1. M. K.:

uy

“...0ddaje ni vec na sporedu in me zanima ali je “Sla” na dopust ali je ukinjena za vedno? V
primeru, da je ukinjena za vedno, me zanimajo razlogi, saj menim, da je bila med gledalci
dobro sprejeta...”

Varuhinja pravic gledalcev in poslusalcev:

Oddaja je umaknjena s programa. Odgovorni urednik razvedrilnega programa je kot razlog navedel
30% znizanje celotnega proracuna za aktualno leto v primerjavi z lanskoletnim in tezave z
zagotavljanjem prikazovanja novih videospotov. Celoten odgovor je na voljo v januarskem porocilu.

KULTURNO UMETNISKI PROGRAM

Neustrezni prevodi pri podnaslavljanju filmov

1. B.S.C.:

Rada gledam filme po klasi¢nih literarnih predlogah in tako sem pred dnevi gledala Zolaja v
prevodu Marjana Poljanca, 7al (ali na sre¢o) le zadnje pol ure. Ze podnaslove izvrstnih
Maupasantovih novel je prevedel slabo, takrat sem si za Salo zabeleZila samo eno cvetko.
Zdravnik pride k bolniku in rece prisotnim: "Prenesli ga boste, da ga osluskujem."

Pri podnaslovih Zolajevega filma pa me je minil smisel za humor.

"Morala si biti moja Zena", rece glavni junak junakinji, ki nikoli ne postane njegova Zena.
(Dobeseden prevod glagolske oblike, ki bi jo bilo treba prevesti s pogojnim naklonom.)
"Rama je Ze v vratu", rece porodnicar med porodom.

In Se marsikaj, s Cimer Vas ne bom gnjavila. Razumela bi, ¢e bi se spodrsljaji v podnaslovih
kopicili na kaksni minorni zasebni TV, mislim pa, da si nacionalka takih napak, ki ocitno ne
izhajajo le iz povrsnosti prevajalca, ampak tudi iz osnovnega nerazumevanija jezika, ne bi
smela privosciti. Vem, da nekateri profesorji na FF svojim Studentom vcasih priporocijo ogled
tovrstnih filmov -- naj jim hkrati odsvetujejo ogled podnaslovov?
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Natasa Miiller, vodja Oddelka za prevajanje in lektoriranje:

prilagam prevajaléevo pojasnilo in se hkrati z njim ¢udim, da se gospa spusc¢a na tako raven
kritiziranja.

»Ze podnaslove izvrstnih Maupasantovih novel je prevedel slabo«. No, za zacetek bi lahko, ker je tako
stroga do drugih, vsaj pravilno ¢rkovala pisateljev priimek.

Ampak bistvo: je gospa samooklicana vrhovna razsodnica tega, kaj je dober in kaj slab prevod?
Oprostite, ampak en primer, ki je po navedbah gospe slab zato, ker je ena beseda arhaicna, pac ni
dovolj za pavsalno kritizerstvo. En stavek bi lahko bil drugacen, enega pa gospa ni razumela. Zato so
trditve, da prevajalec ne razume jezika, podle in prenapihnjene. Tudi mene zanima, kjer je tista
kopica spodrsljajev, s cimer nocCe gnjaviti varuhinje gledalCevih pravic. Nama s prevajalcem jih lahko
mirne duse poslje.

Gospod Marjan Poljanec je vrhunski prevajalec, ki je v desetletjih dela na Televiziji Slovenija prevedel
na stotine filmov in nadaljevank po klasi¢nih literarnih predlogah in je med prevajalci zelo spostovan.
Zakaj se je gospe zameril, ne vemo, ampak ocitno je izrabila institut varuhinje gledalcevih pravic za
osebno obracunavanje.

Marjan Poljanec, prevajalec:

Spostovani!

Uveljavljena prevajalka BSC bi se morala lotiti mojih prevodov Maupassanta in Zolaja v podnaslove
(in ne prevodov podnaslovov, saj so ti Ze tako ali tako prevod) bolj kompetentno, manj za Salo pa s
smislom za humor, ne pa samo pavsalno in brez utemeljitev. Piclih troje zgledov je za oceno mojega
dela vsekakor premalo. Se v zasebnem pogovoru, kaj $ele v javnem mediju, ki ni kakina »minorna
zasebna TV, bi najbrz morala obSirneje odgovoriti na vprasanja sogovornika(-ov), kaj je tako hudo
napacno, in svoje ugotovitve argumentirati. A e se dviga oz. zgraza (po Hesselu) ob navedenih
primerih, sem kar pomirjen, saj sta prvi in tretji razumljiva vsakomur, kdor hoce razumeti. Da rece
porodni¢ar med porodom »Rama je Ze v vratu« (tu mora biti v dopisu BSC najprej vejica in potem
narekovaj), so takoj razumele tri mame, ki sem jim to prebral. Nadalje: beseda osluskovati je tudiv
medicinskem slovarju in sploh ni arhaizem. Kdor hoc¢e razumeti, razume. Pri »Morala si biti moja
Zena« pa bi namesto morala zdaj res raje zapisal imela (torej »Imela si biti moja Zena), ker pogojnik
(se pravi »Morala bi /bila/ biti moja zena« ni edina moznost. Se dva podobna primera: Moral si priti o
pravem casu/Imel si priti o pravem ¢asu; Tebi sem se moral zahvaliti/Tebi sem se imel zahvaliti.
Morati in imeti sta v teh primerih sinonima. Najboljsi prevedek pa bi bil »Imela si mi biti Zena.«
Takole arhaizirano bi bilo najbolj v duhu avtorjevega sloga. Kdor hoce razumeti, razume.

Moram reci, da je taka pocezna in nagla obsodba mojega prevajanja bolj natolcevanje z ocitnim
namenom oblatiti me.

Kaj je vzrok, mi pa e ni jasno. Ker BSC govori o kopici spodrsljajev, bi jih morala navesti vsaj ducat pa
Se vec, saj se »in Se marsikaj« pri njej »kopici« v kaj vem kolik§no koli¢ino prevajal¢eve povrsnosti in
njegovo osnovno nerazumevanje jezika, s ¢cimer pa varuhinje gledalcevih pravic da ne bo gnjavila.
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Meni lahko s to kopico kar postreze, ¢e le ne bo Slo za gnjavazo, ampak za utemeljeno in strokovno
oceno.

Nemara se bosta BSC povrnila éut za humor in razumevanje pa njenemu poloZaju ustreznejse in ne le
za Salo zbiranje cvetk, Ce ji pomorem s tem podnaslovom (ki kajpak ni imel ustreznice v izhodis¢nem
jeziku): Rama je Ze v vratu, spodnjem, oZjem delu maternice, ki sega v noznico. (Tako SSKJ.) To pa
menda razume tudi, kdor noce.

Za konec: tako povrsne pripombe so ne le v nadlego, ampak tudi prav ni¢ dobronamerne. Sicer pa so
te besede BSC le vljudnostna puhlica. Pa $e to: O¢itno je, da je prevajanje v prevodne podnapise za
kritiziranje zelo priro¢no in udobno.

Kritizira lahko vsak gledalec, ki se mu zljubi (na jezik pa se spozna malone vsak Slovenec, kajne?), saj
ima pri roki izhodiscni jezik pa Se filmsko sliko, pri knjiznem prevodu pa si mora »kritik« priskrbeti
original in ga potem primerjati s prevodom. Le Cisto banalen primer: pri podnaslovnem prevodu takoj
vidimo napako, ¢e je namesto dvojine uporabljena mnozina, ker prevajalec ni bil dovolj pozoren. Pri
branju tega ali onega prevedenega romana pa je to napako teze zaznati, je pa zelo zelo pogosta.

MOIJI, TVOII, NAJINI

Sporna vsebina

1. H.B.:

... Druga stvar pa je nadaljevanka Maji, tvoji, najini..., ki jo nasa 7-¢lanska druZina skupaj z
najmlajsimi ¢lani redno spremlja. Oz. jo je do vceraj. Kako nenavadno, da je bila tema, o
kateri se govori zgoraj, plasticno prikazana tudi v nadaljevanki in to v zaporednih dnevih!

To mi daje vedeti, da se tudi Viktorji niso zgodili mimo vas!

Upam, da se bo stvar raziskala.

Zelo sem razocarana, ker prisegam na RTV SLO. Oziroma sem. Sedaj bom rajsi tiho.
2. S. N.:

“Javna televizija se ocitno postavlja na eno stran. Vodstvo bi moralo odstopiti. Enako se je
zgodilo v nadaljevanki Moji, tvoji najini. To presega vse norme etike in morale....”

Varuhinja pravic gledalcev in poslusalcev:

Scenarij za nanizanko je vnaprej napisan. Vsak film, nadaljevanka ali nanizanka zagotovo do dolo¢ene
mere odraZa avtorjeva osebna razmisljanja ali stalis¢a. Nad ustvarjalnimi produkti seveda ne moremo
uvajati cenzure ali kakrsnih koli posegov v imenu uravnoteZzanja mnenj ali prepricanj. Gre za sfero, v
kateri je svoboda izrazanja razli¢nih pogledov na svet, Se posebej pomembna. Obcutljivost na
morebitna pristranska sporocila se lahko odrazajo preko kritike ali odziva javnega mnenja na splosno,
torej z vidika dialoga, saj je jasno, da ne gre za podrocje, kjer bi bili eti¢ni standardi zapovedani na
enak nacin, kot so lahko v primeru podajanja stalis¢ vimenu stroke ali profesionalnega novinarskega
dela. Je pa res, da lahko mediji preko izbora predvajanja ali oglasevanja dolocenih ustvarjalnih del
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vplivajo na oblikovanje javnega mnenja ali se posredno celo profilirajo kot zastopniki dolo¢enega
nazora. Za taksno oceno morebiti neprimernega delovanja dolocenega medija pa je treba
obravnavati Sirsi programski kontekst, da bi lahko objektivno in dosledno presojali o domnevnem
neprofesionalnem in pristranskem oblikovanju programske sheme.

Nasprotovanje spremembi termina predvajanja
1. U.M.S.:
Spostovana Varuhinja,

Kot mati 5 in 7 let starih deckov, ki z veseljem gledata nanizanko Moji, tvoji, najini sem bila
zelo razocarana, ko je bila oddaja prestavljena iz sobote na nedeljo zvecer. Razumem, da
nova oddaja gospoda Galunica Zeli doseci pomembno gledanost, vendar pa si starsi (sem
prepri¢ana, da bi se tudi drugi starsi strinjali z menoj) Zelimo v nedeljo zvecer otroke spraviti v
posteljo mirno in ¢impre;j.

Torej na vas se obra¢am s prosnjo, da se poskusa poiskati termin bolj prijazen otrokom, ki so
pravi gledalci nanizanke Moji, tvoji, najini. Razumem tudi, da RTV kot nacionalna televizija zeli
pokriti celotno populacijo in da ponuja veliko vsebin, katere je potrebno uvrstiti v

program, vendar pa mislim, da v tem primeru ni prav, da se je tako izigralo najmlasje gledalce
vase/nase televizije - saj veste kako pravijo, na mladih (otrocih) svet stoji. Zato moramo
upostevati tudi njihove Zelje in verjemite, da so otroci sprejeli zamenjavo termina kriticno in z
vprasanji zakaj je temu tako, in resni¢no ne Zelim razloziti otrokom, da zato, ker pac niso
toliko pomembni, kot oddaja Maria Galunica.

Varuhinja pravic gledalcev in poslusalcev:

Res je. Na mladih svet stoji in preveckrat ostane le pri izreku, v praksi pa ne deluje dovolj prepricljivo.
Moji, tvoji, najini ustreza takoimenovanemu formatu druzinske nanizanke, ki je namenjena vec
generacijam, tudi otrokom. Verjetno imate celo prav, da so ravno otroci njena najbolj prava ciljna
publika. Oblikovanje programske sheme vsekakor je odgovorno in veckrat teZzavno delo, da bi
zadostili vsem vidikom umescanja dolocenih oddaj na program v ustreznih terminih, ampak Vase
opozorilo vsebuje dober argument in morda bi se vendarle lahko nasel vtem primeru ustreznejsi
termin predvajanja. Vasa pritozba bo seveda posredovana odgovornim v razmislek.

SPORTNI PROGRAM

Neprimeren komentatorski pristop

1. J.S.:
PritoZujem se nad komentiranjem prenosa tekem svetovnega pokala v smucanju za moske.
Ena takih je bila ta konec tedna v Kranjski Gori. Gre za Custvene izpade komentatorja Urbana
Laurencica, ki ob nastopu hrvaskega smucarja govori kot, da gre za nasega ali Se bolj glasno in
eufori¢no. Menim, da je to popolnoma neprimerno, saj gre za tujca. Komentator je namrec
ob nastopih drugih tujih smucarjev popolnoma miren, kar bi moral biti tudi v priemru
Kosteli¢a. Zaradi "dretja" komentatorja od nastopu Hrvata smo prisiljeni gledati prenos na
kaksni drugi televizijski postaji.

30



Varuhinja pravic gledalcev in poslusalcev:

S Hrvasko smo nekoc tvorili skupno drZavo in takrat se je vecina vsaj skoraj enako veselila dosezkov
$portnikov iz sosednjih republik kot ob uspehih domacih. Se bolj se je to odrazalo, kadar kak$no
sezono v dolo¢enem Sportu med slovenskimi predstavniki vrhunskih rezultatov ni bilo in so se ljudje
toliko bolj navdusevali nad dosezki predstavnikov drugih republik. Dejstvo je, da ¢eprav smo Ze dolgo
osamosvojena drZava, Se vedno veliko ljudi na podrocju Sporta doZivlja enake emocije pri navijanju za
posamezne Sportnike. Ni nenavadno ali nesprejemljivo, da so Sportniki iz bivsih republik, s katerimi
smo nekoc tvorili skupno drZavo, ve¢jemu delu slovenske populacije Se vedno bolj blizu kot
predstavniki tujih drzav, s katerimi nismo delili pomemben del skupne zgodovine, kar se lahko odrazi
tudi pri komentiranju dolocenih komentatorjev. Je pa res, da ni primerno vzneseno komentiranje, ki
bi Sportnika za tujo reprezentanco predstavljalo kot nasega. Nas je v tem primeru pravzaprav vsak, ne
glede na narodnost, ki tekmuje za naso reprezentanco oziroma za naso drzavo.

JUTRANJI PROGRAM

Pohvala novinarke

1. N. N.:

Pohvalila bi novinarko Ljerko Bizilj.

DOBRO JUTRO

Neprimerna gostja
1. B.S.C.:

... In Se pripomba glede véerajSnjega nastopa gospe Likovi¢ v oddaji Dobro jutro. Gospa je Ze
skoraj Cetrt stoletja upokojena in Ze dolgo nima vec stika s sedanjo situacijo v Solstvu (Ce ga je
sploh kdaj imela, saj se je ukvarjala predvsem z mavri¢nimi politiénimi preobrazbami -- je pa
bila enako zagrizena v vseh vlogah, to ji je treba priznati). Ko je Majda Juvan v ¢asu njenega
ravnateljevanja Se vodila kontaktno oddajo na RGL, smo lahko slisali pricevanja starSev otrok,
ki jih je menda klofutala. Moje skromno osebno mnenje je, da taka oseba sodi bolj v
resni¢nostne Sove zasebnih televizij kot na nacionalko.

Dr.Ljerka Bizilj, odgovorna urednica Parlamentarnega programa:

Spostovana varuhinja, vsem je tezko ustreci, v dnevni triurni oddaji imamo vcasih vec, drugi¢ manj
srece z gosti. Res pa je, da pravzaprav nikogar ne izkljucujemo, trudimo se, da smo ¢im bolj
profesionalni, da izberemo goste, ki razlicno mislijo.

Varuhinja pravic gledalcev in poslusalcev:

Pomemben del profesionalnosti je tudi presoja o relevantnosti in kakovosti razmisljanj s strani
posameznikov, ki jih ustvarjalci oddaj vabijo v goste, ne le razlicnost sama po sebi.
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RADIO SLOVENIJA

DOGODKI IN ODMEVI

Neprofesionalno in pristransko vodenje oddaje (26. 3.) - 0 izidu referenduma o DruZinskem
zakoniku

1. M. P.:

Spostovani uredniki in odgovorni, spostovana varuhinja poslusaléevih pravic!

Novinarka Maja Dercar je v vceraj$nji informativni oddaji Dogodki in odmevi (26. 3. 2012)
porocala o izidu referenduma o druZinskem zakoniku zelo neprofesionalno. Naslonila se je na
mnenjske izjave filozofa Igorja Pribaca, ki vidi lo¢nico med glasovanjem v mestih in vaseh.
Ugotavlja, da so druZinski zakonik (DZ) podprli v krajih, ki so relativno visoko urbanizirani, se
pravi sredisca velikih mest.

Novinarka njegove ugotovitve ni zavrgla, ¢eprav bi jo morala, ker je napacna. ZA DZ so (po
trenutno dostopnih neuradnih podatkih na spletni strani DrZavne volilne komisije) vec¢ kot 50
% glasovali SAMO v volilni enoti Ljubljana-Center in na Jesenicah. Nikjer drugje, ne v Celju, ne
v Kopru, ne v Kranju, ne v Mariboru. Trditev filozofa oCitno ne drzi, novinarka pa ni opravila
svojega dela, ko je ni preverila, ¢eprav bi to lahko storila s petimi kliki po internetu.

Namesto tega je novinarka komentirala: »Mesta so po pri¢akovanjih pokazala vecjo odprtost
za drugacnost.«

Ta del hudo krsi temeljne znacilnosti novinarskega porocila, ki NI KOMENTATORSKA zvrst,
ampak informativna. Poleg tega je izjava novinarke cudna Ze vsebinsko. Kaj natan¢no pomeni
»drugacnost«? Mislim, da v konkretnem primeru drugacnost v druZini prinasata Zenski in
moski lik, ne pa dva moska (= enakost).

Na koncu novinarka svoj prispevek zaklju¢i z mislijo filozofa Pribaca, da je izid na
referendumu etapna zmaga in ne koncni izid.

Lepo prosim, naj mi nekdo pojasni, kaj konkretno to pomeni: etapna zmaga in ne kon¢ni izid?
Kolikor je meni znano, je bil referendum zakonodajne narave, zakonik, kakrsen je bil, je
propadel, zdaj se bo pisalo nov in drugacen zakonik. Sklepam lahko le, da je novinarka sama
presodila, da so volilci nepomembni in da njihova volja ni¢ ne Steje?! Ta zakljucek prispevka
potrebuje vsaj dodatno pojasnilo, avtorica prispevka Maja Dercak pa Se kaksno leto na FDV-
ju, kjer je vsem jasno, kaj pomeni NOVINARSKO POROCILO.

Radio Slovenija je javna ustanova in bi se moral Se toliko bolj drzati profesionalnih
standardov, tiste novinarje, ki pa jih ne zmorejo dosegati, pa dodatno izobraziti ali pa
odpustiti.
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Drago BALAZIC, Odgovorni urednik Informativnega in razvojno-eksperimentalnega programa Radia
Slovenija:

Spostovani,

kot uredniku, odgovornemu za oddajo Dogodki in odmevi ter nadrejenemu novinarki Maji Dercar so
mi posredovali Vas dopis — pritozbo zaradi poroc¢anja kolegice Dercar v Dogodkih in odmevih,
26.3.2012. Dovolite mi, da Vam v zvezi s tem odgovorim naslednje:

Avtorica Maja Dercar je v prispevku objavila dva razliécna komentarja — mnenji po referendumu o
Druzinskem zakoniku z dveh razli¢nih zornih kotov. V delu prispevka, na katerega se pritoZujete, je
zgolj citirala ocene prof. Pribca in to tudi poudarila. Sama ni ni¢ komentirala, seveda pa tudi ni naloga
novinarja-porocevalca, da bi s posameznimi mnenji sogovornikov v prispevkih polemiziral, izrazal
strinjanje ali nestrinjanje ali jih kakorkoli komentiral, tudi ¢e so ta mnenja diskutabilna ali za nekoga
sporna. V nasih informativnih oddajah objavljamo Stevilna mnenja, pravilna in nepravilna, to¢na in
manj tocna, vsekakor pa razli¢na, z razli¢nih zornih kotov, na podlagi katerih si lahko poslusalci sami
ustvarijo svoje mnenje, pri cemer se z nekaterimi (lahko) strinjajo, z drugimi pa ne. Ob tem
ponavljam, da prof. Pribac ni bil edini nastopajoci v tem prispevku, da je v njem nastopil tudi
sogovornik z drugacnimi pogledi in argumenti, na ugotovitev prof. Pribca (domnevna razlika med
rezultati glasovanja v mestih in na podezelju) pa je neposredno v Studiu ob 17-ih z drugacnim
staliS$¢em odgovoril eden izmed sogovornikov, tako da je bilo poroc¢anje v tem primeru absolutno
celovito in uravnoteZeno ter novinarsko korektno.

Ravno to, kar zahtevate v Vasi pritozbi, da bi morala avtorica prispevka ovreci ugotovitve prof. Pribca,
ker so po vasem napacne, bi predstavljalo krsitev pravil profesionalnega porocanja, saj bi potem
morala ovreci tudi kakSno drugo oceno, ki bi bila za koga drugega sporna ali napacna.

Varuhinja pravic gledalcev in poslusalcev:

Prispevek je lahko, kar se tie izrazenih mnenj, uravnotezen, a to Se ne pomeni, da posreduje javnosti
relevantne vsebine ali verodostojne informacije. In vendar javnost verodostojnost informacij
pricakuje od medijev. Novinar lahko le poroca in sam ne komentira izjav drugih, kar pa ne pomeni, da
ni odgovoren za sporocilo prispevka. Tudi brez konkretnega komentiranja izjav gostov se novinar sam
odloca, Cigave in katere trditve posebej poudari ali citira in na takSen nacin vpliva na vtis s strani
obdinstva. V vsakem primeru pa nikakor ni samo po sebi sprejemljivo, da so preko prispevkov
posredovane obcinstvu napacne informacije. V kolikor se objavi intervju z gostom, je jasno, da
novinar ne more biti na teko¢em z vsem, kar gost trdi, tako da lahko v dolocenih primerih kve¢jemu
postavi relevantno podvprasanje, v kolikor lahko dvomi v verodostojnost navedb intervjuvanca. V
kolikor celotna oddaja ne poteka v Zivo in novinar vnaprej po svoji volji izbira, katere izjave bo objavil
in jih celo citiral, bi moral poskrbeti, da javnost zasciti pred zavajajocimi ali celo napacnimi
informacijami, kolikor je le mogoce. Obcinstvu se zagotovo ne bo nikoli zdelo samo po sebi umevno,
da prejemajo s strani medijev napacne in zavajajocCe informacije, ker naj novinarji ne bi bili odgovorni
za verodostojnost posredovanih vsebin, v kolikor izberejo izjave drugih, ki podajajo napacne
informacije, a bi se lahko sami predhodno prepricali, ¢e navedbe drZijo, preden jih objavijo v
konceptu in kontekstu, ki ga sami ustvarijo. To je Se posebej pomembno, kadar se doloceni citati kot
pomembna informacija tudi posebej izpostavijo.
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1. PROGRAM

Napacne informacije

1. B. M.:

Najprej moram zelo pohvaliti vas oz. nas Prvi radijski program in upam, da boste tako
nadaljevali Se naprej. Rad pa bi vas opozoril na nekriti¢cno povzemanje raznih "zanimivosti", ki
se zadnje Case vse preveckrat pojavlja v vasem sicer vedno verodostojnem programu.
Recimo, vceraj so me zbodli podatki o Yellowstoneskem narodnem parku v pregledu
dogodkov 1. marca v zgodovini (okrog 06:15). Najprej Ze to, da naj bi bil park velik 800
hektarov (to je 8 kvadratnih kilometrov), v resnici pa meri skoraj 9.000 km2. Tudi navedbe o
koli¢ini TNTja, ki bi bila potrebna za nastanek velikega kraterja, bi bilo dobro prej preveriti.
Ocitno ste sestavek povsem nekriti¢no in na hitro povzeli kar po slovenski Wikipediji (glejte
prilogo; za primerjavo posiljam tudi kopijo iz angleske Wikipedije). Kot pred nekaj leti, ko je
nekdo izjavil, da je priporocena dnevna koli¢ina soli 2 miligrama (torej bi je clovek en
kilogram pojedel v 1369 letih).

Skoda, ker si na ta nacin delate slabo ime. Zelo potrebna je tudi previdnost pri prevajanju iz
anglescine, kjer Stevnik "billion" pomeni naso milijardo in ne bilijona.

Darja Groznik, odgovorna urednica 1. programa RA SLO :

Spostovani!

Prejeli smo vase elektronske pismo, v katerem nas opozarjate na napacne podatke o
Yellowstoneskem narodnem parku v pregledu dogodkov 1.3.2012 na Prvem programu Radia
Slovenija v jutranjem casu.

Res je, podatki, ki smo jih posredovali poslusalcem, so bili napacni, za kar se opravi¢ujemo. O
povzemanju taksnih in drugacénih zanimivosti smo se temeljito pogovorili s sodelavci in upamo, da v
bodoce do takih nepravilnosti ne bo prihajalo.

Hvala za opozorilo in lep pozdrav s Prvega programa Radia Slovenija.

Varuhinja pravic gledalcev in poslusalcev:

VCcasih se zgodi tudi napaka. Pomembno je, da napake priznamo, se opravi¢imo ter nadalje delujemo
Se bolj natancno in pozorno. Tako se odzivajo najboljsi pri svojem delu.

VAL 202

Neustrezna raba slovenskega jezika

1. L.S.:
Spostovani,

sem zvesta poslusalka VAL-a 202, ker menim, da je aktualen, izobraZevalen in razvedrilen.
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Moti me pa »Slampasto« mrcvarjenje slovenskega jezika ob napovedovanju kulturnih
dogodkov.

Bom kar foneti¢no navedla najpogostejSe spakedranke iz anglescine:

e Performns
e Performer
e Hepening
e Apgrejdan

Ravno véeraj me je kar pognalo k telefonu in sem se pogovarjala z vaso lektorico Darinko, ki mi je
pojasnila, da ni mogoce lektorirati vseh prispevkov, ker je veliko direktnega poroc¢anja in
improvizacije oblikovalcev programa.

Ta razlaga je seveda sprejemljiva, zato pa mislim, da bi bilo potrebno odlo¢no zahtevati od
voditeljev programa, da se znebijo tujk in pripomorejo k obstoju slovenskega jezika s skrbno
uporabo nasega besedisca.

Zahvaljujem se vam za primerno ukrepanje in vas lepo pozdravljam.

Varuhinja pravic gledalcev in poslusalcev:

Lektorji zagotovo ne morejo vplivati na govor novinarjev dovolj ucinkovito, Se posebej v primerih, ko
poteka oddaja v Zivo. Vendar bi morali biti voditelji opozarjani na neustrezno rabo slovenskega jezika
in se v dolocenih primerih morda udeleziti ustreznih vaj govora, da ne bi prihajalo do pretirano

povrsne retorike, predvsem pri povezovanju tematik ali v oddajah, ki so bolj informativnega znacaja.

MMC in TELETEKST

Neprimeren ¢lanek - Viktorji 2011 ali "s humorjem proti homofobiji"

1. A.K.:

S tem pismom Zelim izraziti najgloblje ogorcenje nad prireditvijo Viktorji 2011, ki me je
globoko prizadela, ponizala in razocarala.

Kot kristjan sem bil globoko prizadet nad "humoristi¢no" izjavo g. Kobala, da je Sveta druZina
mavricna druZina. Spostovana, to je Zaljitev, ki posega v srce nase vere, zato ob tovrstnih
izjavah ne morem ostati ravnodusen. Kako si g. Kobal sploh upa na nacionalni televiziji (za
katero smo ZAL dolzni placevati naro¢nino) zaliti pripadnike Rimsko katoliske, Protestantske,
Evangeli¢anske ter Pravoslavne Cerkve? To je zloraba brez primere.

Kot oce sem globoko prizadet nad "humorizmom" g. Jonasa. Oprostite, taksen besednjak ne
sodi niti na "kulturno" prireditev, kaj Sele na nacionalno televizijo. In to v najbolj gledanem
terminu. Da ne omenjam, da je tovrstno govorjenje Skodljivo za druzbo in moralo.
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Kot nasprotnik DruZinskega zakonika sem prizadet nad politiziranostjo prireditve Viktorji
2011. Kako ocitno so zagovorniki Druzinskega zakonika zlorabili RTV SLO za propagiranje le-
tega. Obenem bi rad poudaril sovrazni govor, ki so ga imeli nastopajoci.

Sovrazni govor je Se vedno objavljen na vasi spletni strani

(http://www.rtvslo.si/zabava/druzabna-kronika/foto-viktorji-2011-ali-s-humorjem-proti-
homofobiji/279179), saj nasprotniki Druzinskega zakonika NISMO HOMOFOBI, ampak se
borimo za pravice otrok. Mene ne moti, kako kdo Zivi, zato oznaki "homofob", ki sta mi jo

prilepila avtorja omenjenega clanka (K.S. in A.K.) ostro nasprotujem.

Zavedam se, da je uprava RTVSLO na svoji spletni strani objavila opravicilo za nastalo situacijo
in jo tudi oznacila kot zlorabo. Opravicilo sprejemam.

Prosim vas, da nemudoma popravite omenjeni ¢lanek
(http://www.rtvslo.si/zabava/druzabna-kronika/foto-viktorji-2011-ali-s-humorjem-proti-

homofobiji/279179) ter ga oznadite za sovrazni govor in diskriminacijo drugace mislecih.

Zaradi tega clanka pricakujem s strani RTVSLO tudi ustrezno opravicilo, saj menim, da si
posteni drzavljani Republike Slovenije ter vsi placniki RTV narocnine to zasluzimo.

Obenem vam Zelim uspesno delo Se napre;j.

Varuhinja pravic gledalcev in poslusalcev:

V prispevku je izraz, ki Vas je zmotil, res precej povrsno uporabljan. Zagotovo drzi, da je bilo mogoce
iz nastopov (predvsem nekaterih) voditeljev razbrati, da so izraZzanje podpore novemu predlaganemu
druzinskemu zakoniku enacili z nasprotovanjem homofobiji. Res je tudi, kar je mozno razbrati iz
naslova, da je bil na odru tudi prisoten humor, ki je konkretno obravnaval homofobijo. Vendar
avtorja prispevka razlik, ki lahko obstajajo med homofobi in tistimi, ki druZinskega zakonika niso
podpirali, pa niso nujno homofobi, nista poudarila in si je zato moZno razlagati vsebino dejansko tako,
kot da je vsak, ki druzinskega zakonika ni podpiral, homofob, kar zagotovo ne drzi. Pravice otrok pa so
zagovarijali tudi podporniki druZinskega zakonika, a vec kot ocitno ni prislo do zedinjenja pri odgovoru
na vprasanje, kako si katera stran pravice otrok predstavlja.

Nepopolne in neazurirane informacije o programskih vsebinah na sporedu
1. V. H.:

Kot vsak dan, tudi danes.

Brskam po internetu. Odprem vaso spletno stran, sporedi:

SPOROCAMO [¥P5lo600
06:00

08:30 POROCILA TVS1 [WPSlp830

09:00 ODBOR ZA ZADEVE EU, prenos [¥P%]p900
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12:30 POROCILA TVS1 [¥P5]1230

13:30 PRVI DNEVNIK TVS1 [¥P511330
15:30 POROCILA TVS1 [WP§]1530
17:50 KRONIKA [WPS11750
18:30 TEDNESKI PREGLED [¥P511830

19:00 TV DNEVNIK - z znakovnim jezikom [¥P5]1900

19:55 SPOROCAMO [¥P511955
20:00 AKTUALNO [¥P%12000
20:15 TEDNESKI PREGLED [¥F512015

Ker vem, da bi danes moral zasedati DZ, pac is¢em

Vklju€im TV TTX, spored enak kot na MMCiju.

Preklopim na TV3, poteka seja...

Tako je pac v vasi hisi, nekateri pa¢ ne opravljajo svojega dela. Ne z zamudo, sploh ga ne.
Poglejte na HRT. Ce program zamuja za eno minuto, njihov ttx to pokaze.

Varuhinja pravic gledalcev in poslusalcev:

Temeljito smo prevetrili vasSo povsem upraviceno pritozbo. Veliko tehni¢nih teZav se vsak dan sproti
dogaja na TV SLO. Tako tudi tezave z dostopom do spletnega urejevalnika teleteksta, ki je zavracal
logiranje vanj. Pogosto je urejevalce teh strani poslalo nazaj na osnovno spletno stran MMC ja. Edina
moznost je bila, da so spored napovedovali s podnapisom (crawl) in na spletni strani.

Seveda mocno upam, da bo zapletov vse manj in da bo RTVSLO znala in zmogla ¢im bolj izkoristiti
svoje podporne medije.

Vse dobro vam Zelim in hvala, ker ste se oglasili.

Dr.Ljerka Bizilj, odgovorna urednica Parlamentarnega programa

Najbrz veste, da ni preprosto skrbeti za programsko shemo, ki je dokaj nepredvidljiva, ko pa je, so
pogosto Se 'tehnicne' tezave tako s spletno stranjo kot ttx. Kot pise kolega, probleme resujemo tako,
da sproti azuriramo spodnjo vrstico. Verjamem, da se bodo stvari uredile.

Hvala za razumevanje.
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ponovno sporoc¢am, da Vasi sodelavci NE DELAJO.
Tudi nocoj ne morem preveriti kaj je na sporedu |. programa.

MMC, ko kliknes kaj je ob 20 uri, dobis:

Nazaj na seznam oddaj

Omizje

Zvrst: INFORMATIVNI - Pogovori, debate, okrogle mize
Na sporedu: ob sredah, ob 22.50 na TVS1, ponovitev v ¢etrtek, 11.35 na TVS1

Opis:
Koncept oddaje Omizje je zasnovan studijsko. Voditelj izbranim gostom zastavlja vprasanja, tematiko
posamezne oddaje ne samo odpira, ampak jo tudi ovrednoti, razéleni in analizira. Omizje v
sedemdesetih minutah ponudi podrobnejso vsebinsko analizo izbranega problema. Oddaja ne Zeli

dati prostora zgolj izrazanju politi¢nih mnenj in nesoglasij, ampak skusa celovito odgovoriti na
zastavljene dileme.

Na Siol pa.

SLO 1, 13.03.2012 20:00 - 21:00

Odkrito
Informativni program / Notranje politicna oddaja, Slovenija 2012

A Vam res ni ni¢ nerodno, da se norcujete iz prisilnih naro¢nikov?

Varuhinja pravic gledalcev in poslusalcev:

Spostovani,

tudi z vaSo pomo¢jo ugotavljam, da je veliko nereda in zmede. Sli smo raziskovati problem in
ugotovili, da je izvor v tem, da ima oddaja Odkrito isti stroSkovni nosilec kot oddaja Omizje. O tej
»menjavi« nihCe ni opozoril pristojnih za uvajanje informacij o programu, ki so predlagali, da jim
sporocijo podatke o oddaji (kot jih Ze imajo za oddajo Omizje)
http://www.rtvslo.si/modload.php?&c mod=rtvoddaje&op=web&func=read&c id=17585 ), da bodo
kreirali novo osebno izkaznico oddaje ter povezavo s sporeda preusmerili na ta naslov.
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Napovedniki za aktualne oddaje pa se bodo avtomatsko objavljali, ko jih bodo vpisovali v Provys
sistem. (zadnja oddaja Zal tudi opisa ni vsebovala).

Hvala vam in lep pozdrav.

3. V. H.:

Imam pac navado, da pregledam TV spored, potem pa se odlocil kaj bom gledal.Ker je danes
Cetrtek, pricakujem Slakov show. Ho¢em preveriti vsebino danasnje teme. Na vasi spletni
strani je ni.

Luka Zebec, vodja multimedijskega centra:

Za vnos opisov vsebin v sistem, iz katerega se generirajo sporedi (z napovedniki) za splet, skrbijo
urednistva.

p.s. Na spletni strani Cetrtkovega sporeda

http://www.rtvslo.si/spored/modload.php?&c mod=rspored-v2&izbran dan=2012-03-

29&izbran program=1 se ob kliku na oddajo Pogledi Slovenije odpre opis oddaje
http://www.rtvslo.si/modload.php?&c mod=rtvoddaje&op=web&func=napovednik&c id=93197,
kjer je podrobno opisana vsebina. Dopus¢am moznost, da v trenutku, ko je gledalec iskal opis, le-tega
ni bilo.

Varuhinja pravic gledalcev in poslusalcev:

Res je povsem mozno, da napovedane vsebine oddaje na spletni strani Se ni bilo, ko se je pritoZznik
skusal informirati o njej. Napovedi bi morale biti na voljo vsaj nekaj dni pred predvajanjem oddaje, a
se zgodi, da je ni niti en dan prej. Lahko se zgodi, da je ni niti na dan predvajanja, kar pomeni, da
napovedovanje vsebine kasneje izgubi smisel. Zaradi neobjave vsebin v sporedih se pritozbe vrstijo.
Minimum, ki ga obcinstvo pri¢akuje, je tudi v tem, da od profesionalnega medija pri¢akuje redno in
ustrezno napovedovanje programa. Odgovorni bodo opozorjeni.

Omejeno predvajanje oddaj v tujini

1. R.R.:
Pisem vam v povezavi z videom na zahtevo pri portalu MMC (http://tvslo.si/). V zadnjih nekaj
tednih opazam, da je kar nekaj prispevkov iz Sportnega programa TVSLO in sedaj tudi oddajo
"Moija Slovenija", nemogoce gledati preko spleta v tujini. Vsaki¢ mi predvajalnik sporoca, da
posnetka ni mozno gledati v tej regiji ali drzavi. Verjetno gre za avtorske pravice, ki se jih
RTVSLO tako striktno drzi. Na drugi strani teh pravic diskriminirate Stevilne Slovence z
zacasnim ali stalnim prebivalis¢em v tujini in verjemite mi, Stevilni smo ogorceni in
razocCarani, da nas javna televizija degradira od svojega programa.
Predlagam, da bi ogled posnetkov in oddaj omejili na drugacen nacin (obvezna registracija
uporabnikov?, obvezni vpis naroc¢niske Stevilke v kolikor je problem finan¢ne narave?,...) in
ne samo na trenutni poloZaj uporabnika. Sicer sam ne vidim razloga omejitve, saj se s tem Siri
nasa slovenscina in tudi vas trud, ki ga vloZite v dobre prispevke in oddaje. Na vse to moramo
biti ponosni vsi skupaj!

Hkrati bi predlagal, da se na podcast (www.rtvslo.si/podcast) uvrsti ve¢ rednih in ustaljenih
oddaj.
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Luka Zebec, vodja multimedijskega centra:

Za dolocene oddaje ter prispevke (v to skupino sodi veliko Sporta, filmov in oddaj tuje produkcije ter
licen¢nih oddaj, tudi oddaja Moja Slovenija), ima Radiotelevizija Slovenija kupljene pravice samo za
obmocje Slovenija, zato teh oddaj oz. prispevkov nikakor ni mogoce prenasati prek spleta brez t.i.
GEO zascite (ne deluje izven obmocja Slovenija), niti ne smejo biti brez te zascite na voljo v spletnem
avdio-video arhivu.

Neprimerni komentarji na Teletekstu

1. J. K.:

Vcasih se vsedem in brskam po teletekstu. Na straneh 652-659 txt-klepet sem zasledil stvari
oziroma pisanje nekaterih uporabnikov, ki mi gredo posteno na "jetra", in niti priblizno ne
sodijo na javno Tv. Te strani so vse samo tisto kar bi morale biti niso. Vse polno sex oglasov in
izprijenih izrazov, raznih spolnih manijakov, z takimi izrazi da te kap. Kako naj svojim otrokom
preprec¢im oziroma onemogoc¢im, da pridejo do te vsebine. PiSe nekaj o cenzuri pisanja in
sovraznega govora, v praksi pa zadeva ne deluje. Verjetno zato ker je ttx klepet placljiv. A ne?

Luka Zebec, vodja multimedijskega centra:

Hvala za opozorilo. Klepet na omenjenih straneh teleteksta je storitev, ki deluje Ze skoraj desetletje.
Storitev se je od prvotne uporabe v doloceni meri izrodila, saj je klepet, prvotno namenjen debati o
razlicnih temah (politika, Sport, ...) v veliki meri postal mesto za navezovanje stikov , iskanje
partnerjev in podobno. Administratorji forumov na MMC imajo nalogo, da v skladu s pravili, ki veljajo
za tovrstne storitve, s klepeta odstranijo pretirane opolzkosti, njihovim avtorjem pa onemogocijo
nadaljnje sodelovanje. Vsekakor pa taksne pritozbe jemljemo resno in se bomo v prihodnje Se bolj
trudili, da bo omenjenega ¢im manij.

ARHIV

Neprimerna oddaja - Viktorji

1. M. H.:

prosim,da umaknete Viktorje iz Avdio / Vido arhiva, saj ni primeren za mladoletnike. To ni bil
primeren 17.3., to ni bilo v ¢asu do 25.3., pa tudi sedaj ni primeren. Prosim,d a daste svoj
doprinos k ¢uvanju nasilja nad otroci. Menim, da ni potrebno, da se otroske duse umazejo s
tako satiro, ki je na trenutke mejna. Hvala.

Varuhinja pravic gledalcev in poslusalcev:

Prireditev ni namenjena otrokom.
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Manjkajoca oddaja - Minute za jezik

1. M. H.:

Zanima me, zakaj Zze od konca januarja in ves mesec februar na arhivu MMC (AVDIO/VIDEO)
ni mogoce najti in si ogledati nobene oddaje "MINUTE ZA JEZIK" in tudi nekaterih drugih
oddaj.

In kdaj bo arhiv urejen?

Varuhinja pravic gledalcev in poslusalcev:

Spletni portal MMC arhivira premierne oddaje domace produkcije. Od januarja naprej so vse oddaje
Minute za jezik ponovitve. Ponovitev ne arhivirajo, ker so Ze v spletnem arhivu.
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